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z dnia 23 kwietnia 2026 1.
Zatwierdzony przez ...

UCHWALA NR.....conveenennenne
RADY MIEJSKIEJ W MIASTKU

z drzia 24 kwietnia 2026 r.

w sprawie rozpatrzenia skargi

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 i art. 18b ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (t.j.
Dz. U. z2025r. poz 1153 zpdézn. zm.) oraz art. 229 pkt 3 ustawy zdnia 14 czerwca 1960r. — Kodeks
postepowania administracyjnego (tj. Dz.U. z2025r. poz. 1691 zpézn. zm.) Rada Miejska w Miastku
uchwala, co nastgpuje:

§ 1. W zwigzku ze skarga zlozona przez osobe fizyczng w dniu 7 kwietnia 2026 r., Rada Miejska
w Miastku:

1) w czesei dotyczgcej dziatalnosci Burmistrza Miastka uznaje skarge za bezzasadna;

2) w czesci dotyczacej dziatalnosei radnych Rady Miejskiej uznaje, ze skarga nie nalezy do wlasciwosci Rady
Miejskiej w Miastku, atakze wskazuje brak organu wilasciwego do rozpatrzenia skargi dotyczacych
wykonywania mandatu przez radnych.

§ 2. Uzasadnienie stanowiska Rady Miejskiej w Miastku stanowi zalacznik do niniejszej uchwaty.

§ 3. Zobowiazuje si¢ Przewodniczacego Rady Miejskiej w Miastku do poinformowania Skarzacego
o0 sposobie zatatwienia skargi.

§ 4. Wykonanie uchwaty powierza si¢ Przewodniczacemu Rady Miejskiej w Miastku.

§ 5. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.
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Uzasadnienie

W dniu 7 kwietnia 2026 r. do Rady Miejskiej w Miastku wplyneta skarga osoby fizycznej (R.S.) dotyczaca
zarzucanego braku realizacji obowiazkéw publicznych, niewlasciwego wykonywania mandatu oraz braku
reakcji na zglaszane przez mieszkancow problemy. Tozsame pismo skarzacego zostalo w dniu 14 kwietnia
2026 r. przekazane Radzie Miejskiej w Miastku, wedtug wiasciwosci, przez Burmistrza Miastka (oba pisma
stanowia jedng skargg).

Zgodnie z art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postgpowania administracyjnego (t.].
Dz. U. z 2025 r. poz. 1691), zwanej dalej ,.k.p.a.”, organem wiasciwym do rozpatrywania skarg na dzialalno$¢
burmistrza jest rada gminy.

Rada Miejska w Miastku, jako organ wiasciwy w zakresie dotyczacym dzialalnosci Burmistrza Miastka,
przystapita do merytorycznego rozpatrzenia skargi w tym zakresie. Komisja Skarg, Wnioskéw i Petycji —
dzialajac na podstawie art. 18b ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (Dz.U. z 2025 r.
poz. 1153) — przeprowadzita analize sprawy, zapoznajac si¢ z trescig skargi.

Zarzuty skarzacego nie znalazly potwierdzenia. Wszystkie dzialania Burmistrza Miastka, ktérych dotyczyta
skarga, byly podejmowane zgodnie z obowigzujacymi przepisami prawa oraz w ramach przystugujgcych
kompetencji. Komisja nie stwierdzila, aby doszlo do zaniedbania lub nienalezytego wykonywania zadan przez
organ, naruszenia praworzadnosci lub intereséw skarzacego, ani tez przewleklego lub biurokratycznego
zatatwiania spraw.

Natomiast, odnoszac sie¢ do tresci skargi w czesci dotyczacej radnych Rady Misjskiej w Miastku nalezy
stwierdzié, ze dotyczg one zarzutéw sformutowanych przez skarzacego wobec sposobu realizacji obowiazkow
przez radnych Rady Miejskiej w Miastku, ktérzy pelnia swoje obowiazki wramach uzyskanego
indywidualnego mandatu. Skarga nie dotyczy samej Rady Miejskiej w Miastku ani tez trybu jej pracy.

Przepis art. 229 k.p.a. nie reguluje organu wiasciwego do rozpatrzenia skargi na dzialania radnego, poniewaz
— jak wskazuje ugruntowany w doktrynie poglad — mandat radnego jest mandatem wolnym, a przez to rdéwniez
niezaleznym. Oznacza to, ze odpowiedzialno$¢ radnego ma charakter wylacznie polityczny, czyli zastrzezenia
wobec jego dzialalnosci sa weryfikowane wynikiem kolejnych wyboréw, nie za$§ poprzez dzialania
dyscyplinarne innych organdéw. W zwiazku z powyzszym, nie jest mozliwe wskazanie organu wlasciwego do
rozpatrzenia skargi, jako ze wobecnym stanie prawnym nie przewiduje sig¢ mozliwosci zastosowania
postepowania skargowego wobec radnego. Skargi sklada si¢ natomiast do organow wiasciwych do ich
rozpatrzenia (art. 228 k.p.a.).

W przedmiotowym stanie faktycznym i prawnym zasadne jest w tejze czgsci uznanie, ze rozpatrzenie skargi
nie nalezy do wilasciwosci Rady Migjskiej w Miastku i stwierdzenie braku organu wiasciwego do rozpatrzenia
skargi.

Majac powyzsze na uwadze, Rada Miejska w Miastku stwierdza, ze podjecie przedmiotowej uchwaly jest
uzasadnione.

Pouczenie

W przypadku gdy skarga, w wyniku jej rozpatrzenia zostala uznana za bezzasadng ijej bezzasadnosé
wykazano w odpowiedzi na skarge, a skarzacy ponowil skarge bez wskazania nowych okolicznosci — organ
wlasciwy do jej rozpatrzenia moze podtrzymaé swoje poprzednie stanowisko zodpowiednia adnotacja
w aktach sprawy — bez zawiadamiania skarzacego.
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