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Protokol Nr 17/2026
z posiedzenia Komisji Rewizyjnej
odbytego w dniu 30 kwietnia 2026 r.

Lista obecnosci radnych stanowi zatacznik do protokotu.
Lista obecnosci gosci w zataczeniu do protokotu.
Zawiadomienie o zwotaniu posiedzenia w zatgczeniu do protokotu.

Przewodniczacy komisji Stawomir Czomko w dniu 30 kwietnia 2026 r. o godz. 13:02
otworzyt posiedzenie komisji oraz poinformowat, ze zgodnie z §31' Statutu Gminy Miastko, obrady
komisji Rady Miejskiej w Miastku sg utrwalane za pomoca urzadzen rejestrujacych dzwiek oraz
odczytat klauzulg informacyjng RODO.

Przewodniczacy komisji przywital radnych, w tym nowego czlonka komisji — radnego
Artura Brodzinskiego oraz gosci.

Nastepnie Przewodniczacy przedstawil projekt porzadku obrad komisji zawarty w zawiadomieniu
o posiedzeniu i nastgpnie na prosb¢ zastepcy burmistrza, w zwigzku z nieobecnoscig burmistrza,
zaproponowal, by punkt drugi przenies¢ na koniec porzadku obrad.

Nikt nie zabrat gtosu w sprawie porzadku obrad.

Czlonkowie Komisji Rewizyjnej nie zglosili sprzeciwu wobec propozycji przewodniczacego.
Przewodniczacy komisji uznat, ze porzadek zostat zatwierdzony.

Zmieniony porzadek obrad:

Wybér wiceprzewodniczacego komisji.

Przedstawienie i oméwienie wstgpnych wynikow kontroli wydatkow MGOK.

Przedstawienie i oméwienie wstepnych wynikow kontroli wydatkéw OSiR.

Przygotowanie do oceny wykonania budzetu za rok 2025 — przedstawienie sprawozdania przez
Skarbnika Gminy.

5. Przedstawienie przez Burmistrza Miastka wynikow dzialalnosci Pelnomocnika Burmistrza
ds. przedsigbiorczosci (badanie celowosci wydatku).
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Ad. 1. Wybor wiceprzewodniczacego komisji

Przewodniczacy komisji  Slawomir Czomko przypomnial, Ze dotychczasowy
wiceprzewodniczacy komisji zrezygnowat z mandatu radnego, w zwiazku z czym powstal wakat na
stanowisku wiceprzewodniczacego. Nastepnie zwrdcit sie do cztonkéw komisji z pytaniem o zglaszanie
kandydatur na wakujace stanowisko.

Radny Artur Brodzinski zgtosit kandydature radnego Dariusza Zagai, przy czym uzalezniono jg od
wyrazenia przez niego zgody na kandydowanie.

Radny Dariusz Zagaja wyrazit zgod¢ na kandydowanie.

Przewodniczacy obrad zapytal o ewentualne inne kandydatury. Wobec ich braku stwierdzono, Ze nie
zgloszono wigcej kandydatow.



W zwigzku z powyzszym przeprowadzono gtosowanie nad wyborem radnego Dariusza Zagai na funkcj¢
wiceprzewodniczacego komisji.

W posiedzeniu uczestniczy 4 cztonkow komisji.
Cztonkowie komisji oddali glosy poprzez podniesienie reki:

Komisja Rewizyjna wybrala radnego Dariusza Zagaje na wiceprzewodniczacego komisji
stosunkiem glosow: 4 ,,za”; 0 ,,przeciw”; 0 ,,wstrzymalo sie¢”.

W wyniku przeprowadzonego glosowania radny Dariusz Zagaja zostal wybrany na
wiceprzewodniczacego Komisji Rewizyjnej.

Po ogloszeniu wynikow przewodniczacy Slawomir Czomko powital nowo wybranego
wiceprzewodniczacego oraz ztozyt mu gratulacje.

Ad. 2. Przedstawienie i omdowienie wstepnych wynikéw kontroli wydatkéw MGOK

Przewodniczacy komisji Slawomir Czomko przypomnial, ze do przeprowadzenia kontroli
wyznaczeni zostali radni: Dariusz Zagaja oraz Szymon Nalezyty. Wskazal, ze wobec nieobecnosci
jednego z cztonkow zespotu kontrolnego glos w sprawie wynikéw kontroli méoglby zabraé¢ radny
Dariusz Zagaja.

Radny Dariusz Zagaja zaproponowat, aby dyrektor jednostki odniost si¢ w skrocie do przedstawionych
zagadnien.

Przewodniczacy komisji zwrocit uwage, ze przedmiotem obrad jest przedstawienie wstgpnych
wynikow kontroli, tj. czynnosci przeprowadzonych do dnia posiedzenia.

O godz. 13:07 do obrad dotaczyt radny Szymon Nalezyty; w posiedzeniu uczestniczy 5 cztonkéw komisji.

W trakcie omawiania punktu na salg obrad przybyt radny Szymon Nalezyty, wspotuczestniczacy
w kontroli. Przewodniczacy poinformowal go o dokonanym wczesniej wyborze nowego
wiceprzewodniczacego komisji, po czym udzielit mu glosu.

Radny Dariusz Zagaja poinformowal, ze w zakresie rozliczen finansowych kontrolowanej
jednostki nie stwierdzono nieprawidlowosci, a dokumentacja finansowa zostala prowadzona
prawidtowo. Zaznaczyl jednoczeS$nie, ze na obecnym etapie chce zada¢ dyrektorowi pytania
o charakterze wyjasniajagcym, dotyczace wybranych zagadnien.

W toku dyskusji ustalono, ze protokot z kontroli nie zostat jeszcze sporzadzony i1 zostanie przekazany
cztonkom komisji po zakonczeniu dtugiego weekendu. W zwiagzku z tym pojawita si¢ propozycja
przeniesienia szczeg6lowego omawiania wynikow kontroli na kolejne posiedzenie komisji.
Jednoczes$nie dopuszczono mozliwos$¢ zadawania pytan wyjasniajacych juz na obecnym etapie.

Radny Dariusz Zagaja skierowal do dyrektora pytania dotyczace zasadnosci zakupu instrumentu
klawiszowego marki Roland, wskazujac na jego stosunkowo wysoka wartosc.

Dyrektor Miejsko-Gminnego Osrodka Kultury w Miastku Krzysztof Matraszek wyjasnil, zZe
instrument jest wykorzystywany zaro6wno podczas prob zespotow dziatajagcych przy osrodku, jak
i podczas wydarzen z udzialem wykonawcow zewnetrznych. Podkreslil, ze zakupiony sprzet stanowi
instrument $redniej klasy, zastgpujacy dotychczas uzywany, wyeksploatowany instrument, oraz ze jest
przeznaczony do uzytkowania wylgcznie w pomieszczeniach. Dodatkowo wskazal, Ze instrument
wykorzystywany jest m.in. podczas organizowanych wydarzen, takich jak gieldy piosenki, oraz
w biezacej dziatalnosci zespotow.



W dalszej czgséci dyskusji poruszono kwestie zwigzane z bazg lokalowg osrodka oraz organizacja
wydarzen.

Dyrektor wyjasnit, ze mniejsze wydarzenia mogg by¢ realizowane w obiekcie przy ul. Chrobrego,
natomiast wieksze przedsiewziecia odbywaja si¢ w innych obiektach, m.in. dzieki wspdlpracy ze
szkotami i innymi instytucjami.

Radny poruszyt réwniez kwestie kosztow utrzymania budynkéw, w szczegdlnosci obiektu przy
ul. Mickiewicza, wskazujac na wysokie koszty ogrzewania.

Dyrektor wyjasnit, ze do momentu wytaczenia obiektu z uzytkowania (do konca kwietnia poprzedniego
roku) budynek byt normalnie eksploatowany, co uzasadniato ponoszone koszty ogrzewania. Po jego
zamknieciu, na podstawie decyzji nadzoru budowlanego, ograniczono uzytkowanie do niezbgdnego
minimum (magazynowanie sprzetu), przy jednoczesnym utrzymaniu minimalnego ogrzewania w celu
zapobiezenia degradacji obiektu.

W trakcie dalszej dyskusji przewodniczacy komisji Stawomir Czomko zwrocit uwagg, ze szczegdtowe
pytania dotyczace ustalen kontroli powinny by¢ formutowane na etapie jej przeprowadzania oraz
uwzglednione w protokole kontroli, co umozliwi wszystkim cztonkom Komisji odniesienie si¢ do pelne;j
dokumentacji. Wskazal, ze omawianie szczegdtowych kwestii bez dostepu do protokotu utrudnia
prowadzenie merytorycznej dyskusji.

Radny Dariusz Zagaja przyjat t¢ uwage, jednak zwrocit si¢ o kilka minut na dodatkowe pytania.

Radny zwroécit sie do dyrektora z pytaniem dotyczacym sytuacji budynkow bedacych w dyspozycji
jednostki, w szczegolnosci obiektu przy ul. Mickiewicza. Wskazal, Ze sala gimnastyczna w tym obiekcie
zostata wylgczona z uzytkowania z uwagi na zagrozenie zawaleniem, a jednoczesnie zwrocit uwage na
wysokie koszty zuzycia energii cieplnej, ktoére — wedlug przedstawionych danych — wyniosty ok. 42 000
zt rocznie. W zwiazku z tym zapytal, czy obiekt nadal jest ogrzewany.

Dyrektor wyjasnit, ze wskazane koszty dotycza roku poprzedniego, w ktorym budynek byl jeszcze
uzytkowany do konca kwietnia. W okresie tym prowadzone byly zajgcia, co uzasadniato koniecznos¢
jego ogrzewania. Po wytaczeniu obiektu z uzytkowania, na podstawie decyzji nadzoru budowlanego,
ograniczono jego eksploatacje, jednak nie zrezygnowano catkowicie z ogrzewania. Dyrektor podkreslit,
ze utrzymywane jest minimalne ogrzewanie, aby zapobiec dalszej degradacji budynku, do czasu
podjecia ostatecznej decyzji co do jego przysztosci. Dodal, Zze obecnie koszty ogrzewania sa istotnie
nizsze niz w okresie pelnej eksploatacji.

W odpowiedzi na dalsze pytania radnego dyrektor doprecyzowal, ze budynek zostat formalnie
wylaczony z uzytkowania w 2025 r., jednak jeszcze do poczatku wiosny — przy utrzymujacych si¢
niskich temperaturach — byt ogrzewany w ograniczonym zakresie. Obecnie obiekt pozostaje zamknigty
decyzja nadzoru budowlanego, a jego wykorzystanie ogranicza si¢ wylacznie do funkcji
magazynowych. Wstep do czgsci budynku odbywa sie¢ sporadycznie i wylacznie w celu pobrania
niezbednego sprzetu. Nie jest w nim prowadzona biezaca dziatalnosc.

Radny wyrazit opinig, Ze utrzymywanie ogrzewania w obiekcie o tak ograniczonym wykorzystaniu jest
niezasadne oraz wskazal, ze jego zdaniem nalezaloby catkowicie wylaczy¢ instalacj¢ grzewcza. Ponadto
zapytal, czy zostaly podjete dziatania w zakresie modernizacji przytacza cieptowniczego, ktore — jak
wskazal — generuje znaczne straty.

Dyrektor poinformowat, ze przytacze nie zostalo dotychczas wymienione. Wyjasnil, ze ewentualna
modernizacja uzalezniona jest od decyzji dotyczgcej przyszlego przeznaczenia obiektu, poniewaz rdzne
warianty jego wykorzystania wymagaja odmiennych rozwigzan technologicznych w zakresie instalacji
grzewczej. Dodal, Zze wykonano ekspertyzy techniczne oraz wstepne kosztorysy modernizacji,
zakladajace utrzymanie dotychczasowej funkcji obiektu. Z uwagi jednak na brak decyzji co do dalszego



sposobu zagospodarowania budynku oraz obowigzujace ograniczenia w dost¢pie do niego, nie sg
obecnie prowadzone zadne prace inwestycyjne.

Radny ponownie podniost kwesti¢ zasadnos$ci ponoszenia kosztéw ogrzewania, oceniajac je jako
nieuzasadnione w sytuacji braku biezacej eksploatacji obiektu. Nastepnie poruszyt temat innego
budynku — przy ul. Kazimierza Wielkiego — pytajac o plany dotyczace jego dalszego wykorzystania, w
tym ewentualnej sprzedazy, oraz o mozliwos$¢ ograniczenia kosztow jego utrzymania poprzez czgsciowe
wylaczenie ogrzewania.

Przewodniczacy komisji zwrocil uwage, ze poruszane kwestie wykraczaja poza zakres omawiania
wstepnych wynikéw kontroli i odnosza si¢ do informacji, ktére nie zostaly formalnie przedstawione
komisji w postaci protokotu. Wskazal, ze brak pelnej dokumentacji uniemozliwia cztonkom komisji
odniesienie si¢ do podnoszonych zagadnien oraz prowadzenie merytorycznej dyskusji. Zaproponowat,
aby szczegotowe pytania i uwagi zostaty ujete w protokole kontroli, ktory nastepnie zostanie przekazany
dyrektorowi do zapoznania si¢ i zgltoszenia ewentualnych zastrzezen, a nastepnie przedstawiony komisji
do dalszego procedowania.

Radny przyjat te uwage.

Nastepnie glos zabrat radny Stawomir Hejza, ktory — odnoszac si¢ do wezesniejszej dyskusji
dotyczacej zakupu instrumentu muzycznego — wyrazil opinig, ze tego rodzaju wydatek jest uzasadniony
w dzialalno$ci domu kultury, wskazujac na jego funkcje akompaniujaca i znaczenie dla prowadzenia
zaje¢ oraz wydarzen artystycznych.

Dyrektor, odnoszac si¢ ponownie do kwestii ogrzewania budynku przy ul. Mickiewicza,
podkreslil, ze koszty wskazane przez radnego dotycza okresu faktycznego uzytkowania obiektu, tj. do
konca kwietnia poprzedniego roku. Zaznaczyl, ze w tym czasie prowadzona byta normalna dziatalno$¢,
a przy uwzglednieniu trudnych warunkéw zimowych ponoszone koszty ogrzewania byly uzasadnione.
Podkreslit, Ze nie mozna traktowac catego roku jako okresu nieuzytkowania obiektu.

Na zakonczenie przewodniczacy komisji poinformowal o planie zwolania kolejnego
posiedzenia Komisji Rewizyjnej w pierwszej polowie maja, w zwigzku z koniecznos$cia przygotowania
opinii w sprawie wykonania budzetu. Jednoczesnie zobowigzal zesp6l kontrolny do zakonczenia
kontroli oraz sporzadzenia pelnego protokotu zgodnie z obowigzujacg procedurg przed terminem
kolejnego posiedzenia.

Przewodniczacy Stawomir Czomko poinformowal, ze zamierza zaproponowac rozwigzanie
odbiegajace od przyjetej praktyki, polegajace na wprowadzeniu zmiany do wczesniej uchwalonego
porzadku obrad. Uzasadnit to faktem, iZ w momencie jego przyjmowania na posiedzeniu nie byli obecni
uczestnicy, ktorzy dotgczyli w pdzniejszym czasie.

Przewodniczacy powitat na posiedzeniu zastgpce burmistrza oraz poinformowat, ze w trakcie obrad
dotgczyli réwniez mieszkancy ul. Ogrodowej. Wyjasnit, Zze mieszkancy zwrocili si¢ do niego w dniu
poprzednim, w godzinach wieczornych (okoto godz. 21:00), z prosba o umozliwienie im zabrania gtosu
podczas posiedzenia komisji.

W zwiagzku z powyzszym przewodniczacy zaproponowat rozwazenie zmiany porzadku obrad poprzez
umozliwienie mieszkancom wypowiedzi. Zaproponowal, aby komisja podjeta decyzje w tej sprawie
w drodze glosowania, wskazujac jako mozliwe rozwigzania dodanie odrebnego punktu na koncu
porzadku obrad lub ujecie tej kwestii w punkcie ,,sprawy inne”.

Komisja Rewizyjna w wyniku glosowania przyjeta zmiane porzadku obrad zaproponowana przez
przewodniczacego komisji stosunkiem gloséw: 5 ,,za”; 0 ,,przeciw”; 0 ,,wstrzymalo si¢”.

Zmieniony porzadek posiedzenia:

1. Wybdr wiceprzewodniczacego komisji.



2. Przedstawienie i omowienie wstepnych wynikow kontroli wydatkow MGOK.

Przedstawienie i omdwienie wstepnych wynikow kontroli wydatkéw OSiR.

4. Przygotowanie do oceny wykonania budzetu za rok 2025 — przedstawienie sprawozdania przez
Skarbnika Gminy.

5. Przedstawienie przez Burmistrza Miastka wynikow dzialalnosci Pelnomocnika Burmistrza
ds. przedsigbiorczosci (badanie celowosci wydatku).

6. Sprawy inne.

W

Ad. 3. Przedstawienie i oméwienie wstepnych wynikéw kontroli wydatkéw OSiR

Przewodniczacy Stawomir Czomko wyrazit uznanie dla zespotu kontrolnego za przygotowanie
dokumentu, podkreslajac jego wysoki poziom merytoryczny oraz czytelno$¢ i przejrzystos$c
opracowania. Nastepnie zwrocit si¢ do cztonkow zespotu kontrolnego z pytaniem, ktory z nich bgdzie
referowal przedmiotowy protokot.

Radny Artur Brodzinski przedstawil protokél z kontroli Osrodka Sportu i Rekreacji
w Miastku, przeprowadzonej wspdlnie z radnym Slawomirem Hejza (protokol w zalaczeniu).

1) Nazwa jednostki kontrolowanej oraz imi¢ i nazwisko jej kierownika:
Osrodek Sportu i Rekreacji w Miastku, Piotr Sztapinski — dyrektor

2) Miejsce, termin, przedmiot i zakres kontroli:
Urzad Miejski w Miastku, ul. Grunwaldzka 1, 77-200 Miastko, Sala Herbowa;
30 kwietnia 2026 r.;
Kontrola wydatkow Osrodka Sportu i Rekreacji w Miastku za rok 2025.

3) Imiona i nazwiska oséb kontrolujacych:
Stawomir Czomko — przewodniczacy Komisji Rewizyjnej;
Dariusz Zagaja — wiceprzewodniczacy Komisji Rewizyjnej;
Artur Brodzinski — cztonek Komisji Rewizyjnej;

Stawomir Hejza — cztonek Komisji Rewizyjnej;
Szymon Nalezyty — cztonek Komisji Rewizyjne;.

4) Ustalenie stan faktycznego oraz opis stanu prawnego

Dziatajac zgodnie z uchwata nr XXI1V/316/2025 Rady Miejskiej w Miastku z dnia 19 grudnia 2025 r.
w sprawie przyjecia plandw pracy stalych komisji Rady Miejskiej w Miastku na 2026 rok —
zatgcznikiem nr 1 stanowigcym plan pracy Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej w Miastku, zespot
kontrolny dokonat kontroli wydatkéw Osrodka Sportu i Rekreacji w Miastku za rok 2025.

W czynnosciach kontrolnych uczestniczyli: Skarbnik Miastka Bronistawa Nielipiuk, dyrektor OSiR
Piotr Sztapinski.

W czgsci wstepnej wskazano, ze kontrola zostala wszczeta na podstawie upowaznienia z dnia
2 kwietnia 2025 r., a jej zakres obejmowal analize¢ wydatkow OSiR za rok 2025. W skfad zespotu
kontrolnego weszli radni: Artur Brodzinski oraz Stawomir Hejza.

W toku kontroli przeanalizowano dokumenty obejmujace m.in.: sprawozdanie z dziatalno$ci
OSiR za 2025 r., plan finansowy (dzialy 630 i 926), zestawienie wykonania planu przychodéw
i wydatkoéw, dokumentacje inwestycji 1 remontow, wybrane faktury wraz z opisem i1 potwierdzeniami
zaptaty, regulamin udzielania zamdwien publicznych oraz dokumentacje postgpowania dotyczacego
obstugi ratowniczej kapielisk.

W zakresie przychodow ustalono, ze w 2025 r. OSiR osiagnat przychody w wysokosci 424
147,42 7k, co stanowi 103,7% planu (plan: 409 000 zt) oraz wynik wyzszy niz w roku 2024. Wskazano,
ze wigkszo$¢ obszaréw dziatalno$ci odnotowata wzrost przychoddéw, w szczegolnosci: dziatalno$¢ nad



jeziorem Lednik (107,23%), dzialalno$é w Swieszynie (123,65%) oraz udostgpnianie hali sportowej
(109,8%).

Odnotowano natomiast spadek przychodéw z dziatalnosci hotelowej (ok. 75% wykonania
w stosunku do roku poprzedniego), co — jak wskazano — bylo zwigzane m.in. z mniejsza rotacja
pracownikow firm zewnetrznych realizujacych inwestycje w regionie. Spadek dotyczyt réwniez kortéw
tenisowych, co powigzano z niekorzystnymi warunkami atmosferycznymi.

W zakresie wydatkéw stwierdzono, ze ich realizacja miescita si¢ w granicach planu
finansowego i1 nie odnotowano przekroczen. Dokumentacja finansowa byta kompletna i prowadzona
prawidtowo.

W ramach kontroli przeanalizowano wybrane faktury. Ustalono, ze wszystkie zostaly optacone
terminowo, zawieraly prawidlowy opis merytoryczny, wilasciwa klasyfikacje budzetowa oraz
wymagane podpisy. Nie stwierdzono obowigzku stosowania przepisOw ustawy Prawo zamodwien
publicznych w odniesieniu do analizowanych dokumentow.

Szczegotowo przeanalizowano réwniez postgpowanie o udzielenie zamowienia na obstuge
ratownicza kapielisk (jezioro Lednik oraz jezioro Glgbokie w Swieszynie) w sezonie 2025. Szacunkowa
warto$¢ zamdwienia wynosita 105 650 zl netto. Postepowanie przeprowadzono w trybie zapytania
ofertowego, zgodnie z obowigzujacym regulaminem. Zapytania skierowano do trzech wykonawcow,
wplyneta jedna oferta — Stupskiego WOPR — ktéra zostata wybrana jako najkorzystniejsza. Warto$¢
zamdOwienia wyniosta lacznie 96 192 zt brutto, co bylo kwota nizszg od wartosci szacunkowe;.
Stwierdzono, ze procedura zostata przeprowadzona prawidlowo.

W zakresie inwestycji 1 remontow wskazano, ze w 2025 r. OSiR zrealizowal 6 zadan
inwestycyjnych o tagcznej warto$ci ok. 291 tys. zt oraz 5 zadan remontowych o wartosci ok. 90 tys. zt.
Do najwazniejszych inwestycji nalezaly: modernizacja zjezdzalni wodnej nad jeziorem Lednik,
zagospodarowanie terenu oraz wykonanie dokumentacji projektowej remontu hali sportowe;j.
Najwickszym zadaniem remontowym byla wymiana kotta centralnego ogrzewania na stadionie
miejskim. Wszystkie zadania zrealizowano zgodnie z obowiazujacymi procedurami.

W wyniku kontroli nie stwierdzono nieprawidlowosci w badanym zakresie.

Wsrod wnioskow 1 zalecen pokontrolnych wskazano m.in. na potrzebe dalszego rozwoju oferty
rekreacyjnej nad jeziorem Lednik i w Swieszynie, jako obszaréw generujacych wzrost przychodéw,
rozwazenie rozszerzenia kregu wykonawcoOw zapraszanych do postgpowan ofertowych w celu
zwigkszenia konkurencyjnosci, a takze utrzymanie dotychczasowego poziomu przejrzystosci
dokumentacji finansowej i postgpowan.

Koncowa ocena dziatalno$ci Osrodka Sportu i Rekreacji za rok 2025 zostata okreslona jako
pozytywna. Podkreslono, ze jednostka zrealizowata plan finansowy bez przekroczen, dokumentacja
prowadzona byta prawidlowo, a procedury zamowien publicznych stosowane zgodnie z regulaminem.

Radny wskazat rowniez, ze dyrektor jednostki nie wnidst zastrzezen do protokotu kontroli.

Przewodniczacy Slawomir Czomko stwierdzit, ze radny referujacy protokét uprzedzit jego
pytanie dotyczace ewentualnych zastrzezen do przedstawionego dokumentu. Nastepnie zwrocit sie do
dyrektora z zapytaniem, czy zamierza on zglosi¢ jakiekolwiek uwagi lub zastrzezenia, po czym udzielit
mu glosu.

Dyrektor Osrodka Sportu i Rekreacji w Miastku Piotr Szlapinski poinformowal, ze nie wnosi
zastrzezen do protokotu kontroli, jednocze$nie zaznaczajac, iz cheialby przedstawi¢ swoje stanowisko
w odniesieniu do jej wynikow.

Na wstepie podzickowat za przeprowadzenie kontroli, podkreslajac, ze pelni ona réwniez funkcje
wspierajaca w zarzadzaniu jednostka. Wyrazitl szczegodlne uznanie dla pracownikow Osrodka,
wskazujgc, ze prawidtowa realizacja zalecen kontroli zarzadczej jest efektem ich pracy oraz wspotpracy
z audytorem. Zaznaczyl, ze stosowane procedury pozwalajg na wlasciwe zarzadzanie wydatkami oraz
utrzymanie ich w okreslonych ramach.



Dyrektor podkreslit, ze cho¢ jednostka wykorzystuje swoj potencjat w znacznym stopniu, nadal istniejg
mozliwosci dalszego rozwoju. Odwotujac si¢ do danych statystycznych i analiz poréwnawczych,
wskazal, ze udziat kosztow zatrudnienia w ogdlnych wydatkach OSiR wynosi okoto 49,5%, podczas
gdy srednia dla tego typu jednostek w kraju ksztaltuje si¢ na poziomie okoto 70%. Zaznaczyl, ze przy
jednoczesnym zarzadzaniu kilkoma obiektami (m.in. halg sportowa, stadionem miejskim oraz
kapieliskami) oznacza to konieczno$¢ wielozadaniowosci i elastycznosci kadry. Wskazat rowniez, ze
przy $rednim zatrudnieniu w podobnych obiektach na poziomie ok. 5 etatow na obiekt, w OSiR
wskaznik ten wynosi ok. 2,5 etatu.

Dyrektor zwrocit uwage, ze mimo ograniczen kadrowych jednostka osigga dobre wyniki finansowe,
w tym systematyczny wzrost przychodéow. Odnoszac si¢ do wskaznika samofinansowania, wskazal, ze
wynosi on okoto 14,7%, podczas gdy w skali kraju rzadko przekracza 10%. Podkresdlit, ze pozwala to
na przeznaczanie czg¢sci srodkow na inwestycje 1 remonty, co przektada si¢ na poprawe infrastruktury
i jakos$ci ustug dla mieszkancow.

Ponadto dyrektor odniost sie¢ do zagadnienia kontroli zarzadczej, wskazujac, ze obejmuje ona m.in.
prowadzenie dokumentacji umozliwiajacej ocene efektywnosci dziatania jednostki oraz identyfikacje
obszaréw wymagajacych poprawy. Podkreslit znaczenie wewnetrznych regulamindéw, w szczegdlnosci
dotyczacych udzielania zamdwien publicznych, ktére — mimo ze nie wynikaja bezposrednio z przepisow
ustawowych — stanowig istotne narzedzie porzadkujace procedury i ulatwiajace ich prawidlowa
realizacj¢. Zaznaczyt rowniez, ze dokumenty te sg na biezaco aktualizowane.

Na zakonczenie dyrektor podzigkowal za pozytywna oceng dziatalnosci OSiR, podkreslajac, ze jest
ona przede wszystkim efektem pracy catego zespotu.

Nastgpnie przewodniczacy komisji odniost sie do przedstawionych wynikéw kontroli,
wskazujac, ze jest to kolejna kontrola OSiR przeprowadzona w obecnej kadencji 1 kazdorazowo jej
przebieg oraz wyniki oceniane sg bardzo pozytywnie. Nastepnie skierowal do dyrektora pytanie
dotyczace istotnej réznicy w planie finansowym pomiedzy rokiem 2024 a 2025, jednoczesnie gratulujac
realizacji planu.

Dyrektor wyjasnil, ze plan finansowy na rok 2025 zostat ustalony w oparciu o analize wykonania z lat
poprzednich oraz w porozumieniu z dzialem ksiegowosci, jako plan realny do osiggniecia. Podkreslit,
ze celem bylo okreslenie poziomu przychodow adekwatnego do mozliwosci jednostki, bez ich
zanizania.

Wskazal rowniez, ze znaczna czg$¢ przychodow OSiR opiera si¢ na dziatalno$ci uzaleznionej od
czynnikow zewnetrznych, takich jak warunki atmosferyczne, co powoduje wahania w poszczegdlnych
latach. Dotyczy to m.in. przychodéw z pdl biwakowych, punktow sezonowych czy ustug noclegowych.

Odnoszac si¢ do nizszego wykonania przychodéw z ustug noclegowych, dyrektor wyjasnit, ze standard
pokoi goscinnych jest stosunkowo niski, co wptywa na ich wykorzystanie. Dodatkowo wskazal, ze baza
noclegowa w duzej mierze wykorzystywana jest przez firmy dzialajace na terenie gminy, a nie
wylacznie w celach turystycznych. Zaznaczyt rowniez, ze w analizowanym okresie ograniczona byta
mozliwos$¢ organizacji obozoéw sportowych.

W odniesieniu do kortow tenisowych dyrektor wskazat, ze ich funkcjonowanie ma charakter sezonowy
i uzaleznione jest od warunkow pogodowych. Korty wykonane sa w technologii wymagajacej
szczegolnej dbatosci, co w przypadku niekorzystnych warunkéw atmosferycznych skutkuje
koniecznoscig ich czasowego zamknigcia. Podkreslil, ze mimo podejmowanych dziatan, takich jak
proby uruchomienia szkdtki tenisowej, mozliwosci zwigkszenia przychodoéw w tym zakresie sa
ograniczone.

Podsumowujac, dyrektor zaznaczyl, ze pomimo trudnych warunkow sezonowych jednostce udato si¢
przekroczy¢ plan przychodow o okoto 4%.



Przewodniczacy komisji podzickowat za wyjasnienia oraz wyrazit uznanie dla dotychczasowej
pracy dyrektora, zwracajac uwage na realizacje planowanych inwestycji, w tym duzego przedsiewzigcia
modernizacyjnego. Ztozyl Zyczenia powodzenia w realizacji kolejnych zadan.

Radny Stawomir Hejza podzickowat dyrektorowi za przedstawione wyjasnienia. Zaznaczyl, ze

nie ma pytan, jednak chcial wyrazi¢ uznanie dla funkcjonowania Os$rodka. W swojej wypowiedzi
podkreslil, Zze jednostka zarzadza wieloma obiektami, ktorych utrzymanie wymaga znacznego naktadu
pracy, a liczba pracownikow — jego zdaniem — mogtaby by¢ wicksza. Na rgce dyrektora ztozyt
podzigkowania dla catego zespotu za zaangazowanie i dbato$¢ o powierzony majatek.
Radny odniost si¢ rowniez do wlasnych obserwacji, wskazujac na poprawe stanu obiektow,
w szczegolnosci hali sportowej, gdzie — jak zaznaczyt — zauwazalny jest porzadek i whasciwe utrzymanie
infrastruktury. Wyrazit nadziej¢, ze planowane inwestycje, w tym zwigzane z zagospodarowaniem
terenu, pozwolg na dalszg poprawe warunkow. Na zakonczenie podzigkowal dyrektorowi oraz
pracownikom za dotychczasowa prace.

Dyrektor Piotr Szlapinski, odnoszac si¢ do wypowiedzi radnego, podzickowat za stowa
uznania. Podkreslit, ze jako kierownik jednostki budzetowej realizuje zadania w oparciu o $rodki
pochodzace z budzetu gminy, a wigc de facto od mieszkancow. Zaznaczyl, ze dziatalno§¢ Osrodka
wykracza poza standardowe zadania zwigzane wylacznie z organizacjg zycia sportowego, obejmujac
m.in. utrzymanie rozlegtych terenéw zielonych oraz licznych obiektow. Wskazal, ze praca personelu
ma charakter wieloaspektowy i obejmuje zarowno zadania techniczne, jak i organizacyjne.

Dyrektor podzigkowat rowniez za wspotprace wtadzom gminy, radnym oraz pracownikom,
w tym stuzbom finansowym, podkreslajac znaczenie dobrej komunikacji w realizacji zadan jednostki.

Nastepnie glos zabrat radny Dariusz Zagaja, ktory zwrdcit si¢ z pytaniem dotyczacym relacji
kosztow do przychodow, proszac o wskazanie wysokosci roznicy oraz sposobu jej rozdysponowania.

Dyrektor wyjasnil, ze $rodki te wracaja do budzetu gminy, co zostato przyjete do wiadomosci przez
radnego.

Radni nie zglosili wiecej pytan lub uwag.

Nastepnie przewodniczacy komisji ponownie podzigkowat zespotowi kontrolnemu za przygotowanie
protokotu, wskazujac na jego wysoki poziom. Odniodst si¢ takze do innych kontroli, podkreslajac
potrzebe utrzymania podobnego standardu opracowan w przysztosci.

Radny Dariusz Zagaja zwrocit si¢ do dyrektora MGOK z pro$bg o przygotowanie do wgladu
zestawienia faktur za energie elektryczna i ogrzewanie za lata 2024 i 2025, w celu umozliwienia
poréwnania kosztow.

Po wyczerpaniu dyskusji przewodniczacy zapytal o ewentualne uwagi do protokotu kontroli.
Wobec ich braku zarzadzono glosowanie nad jego przyjeciem.

Komisja Rewizyjna w wyniku glosowania przyjela protokol z kontroli Osrodka Sportu i Rekreacji
w Miastku stosunkiem glosow: 5 ,,za”; 0 ,,przeciw”; 0 ,,wstrzymalo si¢”.

Na zakonczenie przewodniczacy komisji pogratulowat dyrektorowi pozytywnej oceny
dziatalnosci jednostki oraz wyrazit Zzyczenia dalszej owocnej wspolpracy, a takze powodzenia
w realizacji planowanej inwestycji, podkreslajac jej znaczenie dla gminy.

Przewodniczacy komisji Stawomir Czomko poinformowat o przejsciu do kolejnego punktu
porzadku obrad i zwrocit si¢ do Skarbnika Gminy z prosba o przedstawienie wykonania budzetu.
Jednoczesnie wskazat, Zze szczegdlowa analiza oraz ocena wykonania budzetu nastgpi na kolejnym
posiedzeniu Komisji, proszac radnych o przygotowanie ewentualnych pytan do tego czasu.



Przewodniczacy zaznaczyl rdwniez, ze w jego ocenie dyrektorzy jednostek moga opusci¢ posiedzenie
i powrdci¢ do swoich obowiazkéw stuzbowych.

Nastepnie glos zabral burmistrz Jerzy Wojtowicz, ktory zwrocit si¢ z prosbg o zmiane kolejnosci
rozpatrywanych punktéw porzadku obrad, wskazujac na konieczno$¢ udzialu w czynno$ciach
zwigzanych z podpisaniem aktéw notarialnych zaplanowanych na godzing 14:00. W zwigzku z tym
zaproponowal, aby umozliwi¢ mu wczesniejsze zabranie gtosu w sprawie jednego z punktéw porzadku
obrad.

Przewodniczacy komisji wyjasnil, ze pierwotnie wskazywany przez burmistrza punkt byt juz
przedmiotem wczesniejszej zmiany porzadku obrad.

Burmistrz doprecyzowal swoja wypowiedz, wskazujac na napigty harmonogram dnia oraz
wczesniejsze obowigzki stuzbowe.

W toku dyskusji przewodniczacy komisji zwrocil uwage, ze na posiedzeniu obecni sg mieszkancy,
ktorzy zglosili chg¢ zabrania glosu w istotnej dla nich sprawie i prawdopodobnie liczyli na obecno$é

burmistrza.

W odpowiedzi burmistrz wskazat, ze w sprawie tej wiedz¢ posiada rOwniez jego zastgpca oraz
pracownicy merytoryczni urzedu.

Stabo styszalne glosy z sali.

Przewodniczacy komisji zaproponowat w zwiazku z tym wprowadzenie zmiany w porzadku
obrad polegajacej na przesunieciu punktu dotyczacego wystapienia burmistrza na biezacy moment,
a tym samym przesunig¢ciu prezentacji skarbnika na pdzniejszg czgs$¢ posiedzenia oraz umozliwieniu
mieszkancom wczesniejszego zabrania gtosu.

Whiosek o zmiang porzadku obrad zostat poddany pod gltosowanie.

Wobec braku glosow sprzeciwu i jednomys$lnego poparcia czlonkéw Komisji Rewizyjnej (5 ,,za”;
0 ,,przeciw”; 0 ,,wstrzymalo si¢”), zmiana zostala przyjeta.

Zmieniony porzadek posiedzenia:

1. Wybdr wiceprzewodniczacego komisji.

2. Przedstawienie i omowienie wstepnych wynikow kontroli wydatkow MGOK.

3. Przedstawienie i omdwienie wstepnych wynikow kontroli wydatkéw OSiR.

4. Przedstawienie przez Burmistrza Miastka wynikow dziatalnosci Pelnomocnika Burmistrza
ds. przedsigbiorczosci (badanie celowosci wydatku).

5. Sprawy inne.

6. Przygotowanie do oceny wykonania budzetu za rok 2025 — przedstawienie sprawozdania przez
Skarbnika Gminy.

Ad. 4. Przedstawienie przez Burmistrza Miastka wynikow dzialalno$ci Pelnomocnika Burmistrza
ds. przedsiebiorczosci (badanie celowos$ci wydatku)

Burmistrz Jerzy Wajtowicz wskazal, ze Gmina Miastko konsekwentnie podejmuje dziatania
ukierunkowane na rozwoj gospodarczy oraz wspolprace ze Srodowiskiem biznesowym, tworzac
warunki sprzyjajace inwestycjom, innowacjom oraz rozwojowi lokalnej przedsiebiorczo$ci. W tym celu
w roku poprzednim powolano pelnomocnika ds. przedsigbiorczosci, ktorego zakres obowigzkow
obejmuje szerokie dzialania wspierajace sektor gospodarczy. W ramach swojej dziatalnosci
petnomocnik zorganizowat trzy spotkania dla przedsiebiorcow, w ktorych tacznie uczestniczyto okoto
65 0sob. Wszystkie wydarzenia mialy charakter bezptatny.



Burmistrz poinformowat rowniez o planowanym na dzien 21 maja kolejnym spotkaniu dla
przedsiebiorcow z terenu gminy, po§wigconym zrodtom finansowania dla mikro, matych, §rednich oraz
duzych przedsigbiorstw. Partnerem wydarzenia bedzie Agencja Rozwoju Pomorza. W poprzednim
spotkaniu uczestniczyli przedstawiciele Polskiej Agencji Inwestycji i Handlu. Podkreslono, ze
nawigzana wspoOlpraca stanowi realne wsparcie dla przedsigbiorcow, szczegdlnie w zakresie rozwoju
dziatalnosci, promocji, eksportu oraz pozyskiwania srodkow finansowych. Spotkania te spotkaly sig¢
z pozytywnym odbiorem uczestnikow i sg organizowane bez ponoszenia kosztow przez urzad.

W dalszej czgsci wypowiedzi wskazano, ze w ubieglym roku powotana zostala Miastecka Rada
Przedsigbiorcow, ktora odbyla dotychczas cztery posiedzenia. Kolejne spotkanie planowane jest
zgodnie z obowigzujacym regulaminem. Réwniez w tym przypadku organizacja spotkan nie generuje
kosztow dla urzegdu.

Ponadto przeprowadzono okoto 30-40 indywidualnych spotkan z przedsigbiorcami, w czesci
przypadkow wielokrotnych. Spotkania odbywaty si¢ zard6wno w siedzibach firm, w urzedzie, jak
i podczas wydarzen branzowych organizowanych m.in. w Stupsku, Bytowie, Gdansku i Mikotajkach.
Mialy one charakter bezposrednich konsultacji dotyczacych biezacych potrzeb przedsiebiorstw oraz
kierunkéw ich rozwoju. Burmistrz podkreslit, ze wyjazdy zwigzane z tymi dziataniami nie generowaly
kosztow delegacyjnych, poniewaz pelnomocnik wykonuje swoje obowiazki na podstawie umowy
cywilnoprawne;j.

Burmistrz zaznaczyl, ze zakres dzialan pelnomocnika obejmuje rowniez zaangazowanie w projekt Via
Pomerania, w ramach ktorego zorganizowano pi¢¢ spotkan informacyjnych. Wskazat rowniez, ze
pelnomocnik byt odpowiedzialny za przygotowanie i wdrozenie uchwaty Rady Miejskiej dotyczacej
zwolnien podatkowych dla przedsiebiorcow realizujacych nowe inwestycje na terenie gminy. Uchwata
ta przewiduje mozliwo$¢ zwolnienia z podatku na okres dwodch lat i obowigzuje do konca 2030 roku,
obejmujac wylacznie nowe przedsiewzigcia inwestycyjne.

Dodatkowo poinformowano o nawigzaniu wspolpracy z Krajowym O$rodkiem Wsparcia Rolnictwa
(KOWR), w ramach ktorej planowane jest utworzenie na obszarze okoto 50 hektarow w rejonie Wotczy
Wielkiej terenu aktywnoS$ci gospodarczej ,,Miastko”. Obszar ten ma by¢ przeznaczony pod przyszte
inwestycje, tworzac warunki sprzyjajace rozwojowi przedsigbiorczosci oraz powstawaniu nowych
miejsc pracy.

Na zakonczenie burmistrz zaznaczyl, Ze przedstawione informacje stanowia syntetyczne
podsumowanie podejmowanych dziatan i zadeklarowal gotowos$¢ do udzielenia odpowiedzi na
ewentualne pytania radnych.

Przewodniczacy komisji podzigkowat burmistrzowi za przedstawione informacje i skierowat
do niego pierwsze pytanie, doprecyzowujace lokalizacj¢ planowanych terendw inwestycyjnych,
wskazujac, ze chodzi o obszar pomigdzy Wolczg a Miastkiem. Burmistrz potwierdzit t¢ lokalizacje.

Nastgpnie przewodniczacy zapytal, czy w zwigzku z dzialalnoscig petnomocnika
ds. przedsigbiorczosci pojawili si¢ juz nowi inwestorzy lub czy powstaly nowe zaktady pracy.

Burmistrz poinformowat, ze na dzien posiedzenia nie doszto jeszcze do ulokowania nowych inwestycji,
jednak prowadzone sg rozmowy z kilkoma przedsigbiorcami zainteresowanymi realizacjg przedsigwzigé
na terenie gminy.

Jednoczes$nie burmistrz wskazatl na przyktad konkretnego efektu dziatan, jakim byto przywrocenie do
funkcjonowania biogazowni w Piaszczynie. Poinformowat, Ze uczestniczyt w rozmowach z syndykiem,
w wyniku ktorych skrocono procedury oraz obnizono ceng wywotawcza nieruchomosci. Ostatecznie
obiekt zostal sprzedany, podpisano akt notarialny, powolano nowy podmiot — spotke Destylacje
Piaszczyna — a biogazownia ma zosta¢ uruchomiona ponownie, tworzac okoto 30 miejsc pracy.
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W dalszej czeSci przewodniczacy zadal dwa pytania uzupehlniajace. Pierwsze dotyczyto
kosztow wyjazdow petnomocnika ds. przedsigbiorczosci, w tym m.in. udziatlu w spotkaniach poza
gming. Burmistrz potwierdzil, ze wyjazdy te nie generujg kosztow dla gminy, a pelnomocnik nie
korzysta z delegacji ani zwrotow kosztow podrozy.

Drugie pytanie dotyczyto planowanego terenu inwestycyjnego i ewentualnych kosztéw jego uzbrojenia.
Burmistrz wyjasnil, Ze obecnie nie ma jeszcze szczegdtowych danych w tym zakresie, poniewaz teren
jest aktualnie dzierzawiony do konca 2026 r. i dopiero po zakonczeniu dzierzawy mozliwe bedzie
podejmowanie dzialan inwestycyjnych oraz ubieganie si¢ o §rodki zewngtrzne. Wskazal rowniez, ze
rozwazana jest m.in. konieczno$¢ budowy infrastruktury wodociggowej, jednak szczegoty beda znane
po opracowaniu planéw zagospodarowania.

W zwiazku z ta odpowiedzig przewodniczacy dopytal o ryzyko przedtuzenia dzierzawy przez
dotychczasowego uzytkownika. Burmistrz poinformowat, ze posiada zapewnienia Krajowego Osrodka
Wsparcia Rolnictwa, iz dzierzawa nie zostanie przedtuzona.

Nastgpnie radny Dariusz Zagaja zwrécil si¢ do burmistrza z pytaniem dotyczacym
planowanego zagospodarowania terenu o powierzchni okoto 50 ha w kontek$cie przygotowywanego
planu ogdlnego, ktéry — jak wskazal — ma zosta¢ opracowany do konca czerwca biezacego roku.
Poprosit o doprecyzowanie, jaki rodzaj dziatalnosci gospodarczej przewidywany jest na tym obszarze.

W odpowiedzi burmistrz poinformowal, Ze na obecnym etapie nie zostaly okreslone konkretne kierunki
dziatalnosci, ktore miatyby by¢ realizowane na wskazanym terenie. Zaznaczyt jednak, Ze nie przewiduje
si¢ lokalizacji duzych zaktadow przemystowych, co wynika zaré6wno z charakteru tego obszaru, jak
i jego ograniczen funkcjonalnych. Podkreslit, Ze ostateczny profil dziatalnosci bgdzie uzalezniony od
zainteresowania potencjalnych inwestorow, przy czym jednoznacznie wskazal, ze nie bedzie
dopuszczona dziatalno$¢ ucigzliwa dla otoczenia.

Radny doprecyzowal, ze jego pytanie wynika z troski o zapewnienie, aby na tym terenie nie
powstawaly zaktady mogace generowac ucigzliwosci, w szczegdlnosci zapachowe, majac na uwadze
kierunki dominujacych wiatréw. Dodatkowo zapytal o informacje pojawiajace si¢ Goncu Miasteckim
dotyczace planowanej duzej inwestycji przemystowe;.

Burmistrz, odnoszac si¢ do pierwszej kwestii, wskazal, ze gmina jest zainteresowana przycigganiem
inwestorow dziatajacych w oparciu o nowoczesne i proekologiczne rozwigzania, wykorzystujacych
m.in. odnawialne zrdédla energii. Poinformowal, ze prowadzone sa rozmowy z potencjalnymi
inwestorami, jednak na obecnym etapie nie moze ujawnic szczegotow.

W odniesieniu do drugiego pytania burmistrz potwierdzil, ze pojawit si¢ inwestor zainteresowany
realizacja przedsigwziecia na terenie oddalonym od zabudowy mieszkaniowej, zlokalizowanym
w otoczeniu terenéw lesnych. Podkreslit, Zze planowana inwestycja nie ma charakteru ucigzliwego dla
srodowiska 1 moze przyczyni¢ si¢ do powstania nowych miejsc pracy oraz zwigkszenia mozliwosci
zarobkowania mieszkancow.

Burmistrz zaznaczyl, ze zapoznat si¢ z funkcjonowaniem podobnych inwestycji realizowanych przez
tego przedsigbiorce i nie stwierdzit negatywnego oddziatywania na otoczenie. Wskazat, ze sa to obiekty
nowoczesne, rozwijajace si¢ i spelniajace standardy $rodowiskowe. Dodal, ze istnieje mozliwosé
organizacji wizyty studyjnej dla radnych i mieszkancéw w celu zapoznania si¢ z funkcjonowaniem
takiego przedsigwzigcia w praktyce.

W dalszej czesci dyskusji doprecyzowano, ze w przypadku realizacji inwestycji zatrudnienie
moze znalezé okoto 100 osob, zaréwno bezposrednio przy jej obstudze, jak i w obszarach

wspierajacych, takich jak administracja czy utrzymanie infrastruktury.

Radny, odnoszac si¢ do wypowiedzi burmistrza, wskazat na potrzebeg zachowania szczegdlnej
ostroznosci w komunikowaniu informacji o planowanych inwestycjach, aby nie doprowadzi¢ do
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zniechgcenia potencjalnych inwestorow. Przywotal rowniez wczes$niejsze do$wiadczenia gminy
zwigzane z niezrealizowanymi inwestycjami, podkreslajac znaczenie wlasciwego przygotowania
procesu informacyjnego.

Burmistrz poinformowal, ze odbylo si¢ juz spotkanie z mieszkancami miejscowos$ci najbardziej
zainteresowanej planowang inwestycja — Kamnicy, podczas ktorego przedstawiono zatozenia
przedsiewzigcia. Wskazal, ze mieszkancy wyrazali zainteresowanie jego realizacjg. Podkreslit, ze
rozw0j gospodarczy gminy oraz tworzenie miejsc pracy jest istotnym celem samorzadu, a pojawiajace
si¢ inwestycje powinny by¢ traktowane jako szansa.

Burmistrz zachecit radnych oraz mieszkancéw do zapoznania si¢ z funkcjonujgcymi juz inwestycjami
tego typu, podkreslajac ich nowoczesny, ekologiczny charakter oraz brak ucigzliwos$ci dla otoczenia.

Nastepnie radny podzickowat burmistrzowi za wyjasnienia.

Przewodniczacy Kkomisji odniost si¢ do wcze$niejszych do$wiadczen zwiazanych
z planowanymi inwestycjami, przywotujac przyktad Stosinka, gdzie — jak zaznaczyl — realizacja
przedsiewzigcia nie doszta do skutku w wyniku sprzeciwu mieszkancow. Wyrazil przy tym
niezrozumienie dla protestow dotyczacych inwestycji w zakresie energetyki wiatrowej, podkreslajac, ze
jego stanowisko w tej sprawie pozostaje niezmienne.
Jednoczesnie radny zwrdcit uwage, ze w jego ocenie istotnym problemem, zarowno w przypadku
Wolczy, jak i weczesniej Piaszezyny, byl niewystarczajacy poziom komunikacji pomiedzy inwestorami
a mieszkancami. Podkreslit znaczenie bezposrednich spotkan informacyjnych, ktére pozwalaja
mieszkancom lepiej zrozumie¢ charakter planowanych inwestycji, ich zakres oraz potencjalne
oddzialywanie. W zwigzku z tym zaapelowal do Burmistrza o organizowanie takich spotkan w celu
ograniczenia obaw spotecznych i zapewnienia mieszkancom petnej informacji.

W odpowiedzi burmistrz poinformowat, ze odbyto to pierwsze spotkanie z mieszkancami bezposrednio
zainteresowanymi planowana inwestycja. Wskazal, ze inwestor uczestniczyt w spotkaniu, udzielat
wyjasnien i odpowiadat na pytania, nie ukrywajac zadnych informacji. W spotkaniu brali rowniez udziat
przedstawiciele miejscowosci Wolcza, a jednym z gléwnych poruszanych tematdéw byt przewidywany
wzrost nat¢zenia ruchu.

Burmistrz poinformowat, ze wedlug dostgpnych danych planowana inwestycja spowoduje zwigkszenie
ruchu drogowego o okoto cztery przejazdy samochodow cigzarowych na dobg. Dodatkowo wskazat, ze
przedsiewzigcie moze przynies¢ korzysci dla lokalnych rolnikow, ktérzy beda mieli mozliwosé
sprzedazy swoich produktéw bezposrednio na miejscu, co ograniczy koniecznos¢ transportu z dalszych
odleglosci.

W trakcie spotkania mieszkancy zglaszali rowniez uwagi dotyczace bezpieczenstwa ruchu drogowego,
w szczegolnosci w rejonie zjazdu od strony miasta. W zwigzku z tym pojawily si¢ postulaty rozwazenia
wprowadzenia dodatkowych rozwigzan poprawiajacych bezpieczenstwo, takich jak montaz urzadzen
do pomiaru predkosci lub wprowadzenie ograniczen predkosci.

Przewodniczacy komisji przekazal, ze mieszkancy zwrocili uwage na kwestie zwigzane
z bezpieczenstwem ruchu drogowego w kontek$cie planowanego zwigkszenia transportu.
W szczeg6lnosci wskazywano na odcinek drogi przy zjezdzie od strony miasta, gdzie — ich zdaniem —
moze wystepowaé podwyzszone ryzyko zagrozen. W zwiazku z tym mieszkancy zaapelowali
0 rozwazenie wprowadzenia rozwigzan poprawiajacych bezpieczenstwo, takich jak instalacja
urzadzenia do pomiaru predkosci (radaru) lub wprowadzenie odpowiednich ograniczen predkosci.
Zgtaszane postulaty wynikaly z obaw dotyczacych potencjalnego wzrostu nat¢zenia ruchu oraz
zwigzanych z tym zagrozen dla uczestnikoéw ruchu drogowego.

Nastegpnie przewodniczacy komisji odnoszac si¢ do zgltoszen mieszkancow do zabrania glosu
w tym punkcie wskazal, Ze statut gminy nie przewiduje ich udziatu w dyskusji, jednak zaproponowat
poddanie pod glosowanie wniosku o umozliwienie im zabrania glosu. Wniosek ten nie uzyskat
wymaganej wigkszosci i zostat odrzucony (1 ,,za”; 2 ,,przeciw”; 2 ,,wstrzymalo si¢”).
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Stabo styszalne glosy z sali.

Wobec braku dalszych pytan przewodniczacy zamknat dyskusj¢ w tym punkcie i przeszedt do kolejnego
punktu porzadku obrad.

Ad. S. Sprawy inne

Przewodniczacy komisji Stawomir Czomko poinformowal, ze na posiedzeniu obecni sa
mieszkancy ul. Ogrodowej. Nastepnie zwrocit si¢ do nich z pytaniem, czy zostala wyznaczona osoba,
ktoéra bedzie reprezentowaé mieszkancow i przedstawi zglaszany problem.

Jednoczes$nie zaproponowal, aby w pierwszej kolejnosci glos zabrata jedna osoba w imieniu calej
delegacji, a w dalszej czesci — w razie potrzeby — umozliwi¢ wypowiedzi kolejnym uczestnikom.

Przewodniczacy udzielit glosu przedstawicielce mieszkancow, jednoczesnie proszac o wypowiadanie
si¢ do mikrofonu oraz przedstawienie si¢.

Pierwsza mieszkanka poinformowata, ze w 2021 roku mieszkancy ztozyli petycje dotyczaca
problemu zalewania nieruchomosci przez wode. Wskazata, ze do ubiegtego roku — mimo wielokrotnych
zgloszen kierowanych do urzedu — nie podjeto skutecznych dziatan zmierzajacych do rozwigzania
problemu.

W biezacym roku zlecono wykonanie dwdch odwiertow majacych na celu ustalenie, czy przebudowa
ulicy ma wplyw na wystepujace zalewanie. Mieszkanka wyrazila jednak watpliwosci co do zakresu
przeprowadzonych badan, wskazujac, ze uwzgledniono jedynie jej nieruchomosc¢, podczas gdy problem
dotyczy catej ulicy. Podniosta réwniez, ze sporzadzona opinia nie obejmuje wszystkich mozliwych
przyczyn zalewania. W szczego6lnosci nie uwzgledniono stanu istniejacej, starej kanalizacji ani
potencjalnych uszkodzen urzadzen odprowadzajacych wode, do ktérych — jej zdaniem — mogto dojs¢
w trakcie przebudowy ulicy.

Mieszkanka wskazala, ze w przesztosci, podczas budowy zbiornika na nieczystosci, poziom wod
gruntowych znajdowat si¢ znacznie nizej, natomiast obecnie ulegt znacznemu podniesieniu.
Z przedstawionej opinii geologicznej wynika, ze poziom lustra wody gruntowej jest na tyle wysoki, iz
budynek znajduje si¢ w strefie oddziatywania wod gruntowych.

Zwrdcita uwage, ze w opinii zasugerowano niewlasciwa izolacj¢ budynku jako przyczyne problemu,
jednak — jak podkreslita — podczas wizji lokalnej przeprowadzonej przez przedstawicieli urzedu
stwierdzono, ze Sciany budynku sg suche, co wskazuje, ze woda nie przenika przez Sciany, lecz napltywa
od strony gruntu.

Mieszkanka poinformowata, ze w piwnicy wykonano studnie, w ktérej poziom wody utrzymuje si¢ na
stalym poziomie, niezaleznie od opadow atmosferycznych. W jej ocenie §wiadczy to o tym, ze problem
nie dotyczy wod opadowych, lecz wod gruntowych. Podkreslita, ze sytuacja dotyczy nie tylko jej
nieruchomosci, lecz rowniez innych mieszkancow ulicy, ktorzy takze borykaja sie z podobnymi
problemami, co zostalo potwierdzone ich obecno$cig na posiedzeniu. W zwigzku z tym ponownie
zaapelowata o podjecie skutecznych dziatan przez urzad.

Dodatkowo wskazata, ze nie zostala poinformowana o terminie wykonywania odwiertow, mimo
wcezesniejszej prosby o mozliwos¢ uczestniczenia w tych czynnos$ciach i przedstawienia pelnego
zakresu problemu wykonawcom badan.

Na zakonczenie ponowita wniosek o podjecie dzialan majacych na celu rozwigzanie problemu
zalewania nieruchomosci.

Nastepnie przewodniczacy komisji zwrocit si¢ do obecnych mieszkancow z pytaniem
o lokalizacje ich nieruchomosci wzgledem skrzyzowania oraz o skale wystepujacych u nich problemow
z zalewaniem, proszac o ich doprecyzowanie.

Druga mieszkanka poinformowala, ze na jej nieruchomosci problem wystepuje gléwnie

w okresach intensywnych opadow, kiedy dochodzi do podnoszenia si¢ poziomu wod gruntowych i ich
naptywu do piwnicy od strony gruntu. Wskazata, ze w biezgcym roku doszto do zalania pomieszczen
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piwnicznych, w ktorych sktadowata opat (pellet). Podkreslita, ze dzigki odpowiedniemu zabezpieczeniu
materiatu na podestach udato si¢ unikna¢ jego zniszczenia.

Mieszkanka zaznaczyta, ze problem ma charakter powtarzalny i dotyczy rowniez innych
nieruchomosci przy tej samej ulicy. Jako przyklad wskazata swoja sgsiadke, ktora — jak podkreslita —
od wielu lat zmaga si¢ z regularnym zalewaniem budynku. Dodata, Ze osobiscie uczestniczyta
w usuwaniu wody z jej posesji.

Podkreslono, ze problem nie ma charakteru jednostkowego, lecz obejmuje wigksza liczbg mieszkancow,
w tym réwniez tych nieobecnych na posiedzeniu. W ocenie mieszkanki zjawisko ma charakter wyptywu
wod gruntowych, ktoére miejscami pojawiajg si¢ na powierzchni terenu.

Kolejna z mieszkanek zabrata glos, wskazujac, ze problem ma znacznie szerszy zakres niz
wynikatoby to z liczby obecnych oséb. Podkreslita, ze w rzeczywisto$ci dotyczy on wielu mieszkancoéw
ulicy, jednak czg¢$¢ z nich nie uczestniczy w posiedzeniu z uwagi na utrat¢ zaufania do skutecznosci
dziatan urzedu.

W swojej wypowiedzi przytoczyta przyktady problemow wystepujacych u roznych mieszkancdéw, m.in.
odpadanie okladzin $ciennych, zalewanie piwnic czy konieczno$¢ doraznego usuwania wody.
Wskazata, ze sytuacje te maja charakter powtarzalny i dotycza wielu nieruchomosci.

Zwrocita uwage, ze od kilku lat mieszkancy bezskutecznie staraja si¢ o rozwigzanie problemu, mimo
licznych zgloszen i kontaktow z urzedem. Podkreslita, ze w jej ocenie dzialania podejmowane przez
instytucje publiczne koncentrujg si¢ bardziej na poszukiwaniu przyczyn po stronie mieszkancow niz na
faktycznym rozwigzaniu problemu.

W szczegdlnosci wskazata na kwestie zwigzane z odwodnieniem terenu, podnoszac, ze wielokrotnie
wskazywano na konieczno$¢ udroznienia konkretnego odcinka rowu melioracyjnego, ktéry — zdaniem
mieszkancéw — ma istotne znaczenie dla odprowadzania wod. Pomimo tego, jak zaznaczyla, zglaszane
postulaty nie byly w jej ocenie nalezycie uwzgledniane.

Odniosta si¢ rowniez do przeprowadzonych prac zwigzanych z czyszczeniem rowow, wskazujac, ze
cho¢ dziatania te poprawily estetyke terenu, to nie przyniosty oczekiwanego efektu w zakresie
rozwigzania problemu zalewania nieruchomosci. Dodatkowo zwrocila uwage na pozostawione
zanieczyszczenia oraz brak pelnego uporzadkowania terenu po wykonanych pracach.

Mieszkanka podkreslita, Ze jedna z 0sob szczegdlnie aktywnie reprezentuje interesy mieszkancow,
jednak — jej zdaniem — problem bywa niestusznie sprowadzany do indywidualnej sprawy tej osoby,
podczas gdy dotyczy on znacznie szerszej grupy mieszkancow.

Zaznaczyta rowniez, ze czg¢$¢ mieszkancOw obawia si¢ zglaszania problemow z uwagi na mozliwos¢
poniesienia konsekwencji, co dodatkowo ogranicza skale oficjalnych wystapien.

W dalszej czg$ci wypowiedzi kolejne osoby potwierdzily wystepowanie problemu podnoszenia
si¢ wod gruntowych, wskazujac na przenikanie wody przez posadzki piwnic oraz konieczno$§¢
stosowania doraznych rozwigzan, takich jak studzienki czy podwyzszanie poziomu skladowania
materiatow. Podkre$lono, ze zjawisko to ma charakter dlugotrwaly, jednak jego nasilenie wzrosto
w ostatnich latach.

Wskazano réwniez na mozliwe przyczyny problemu, w tym zmiany w systemie odwodnienia terenu
oraz zasypywanie istniejacych rowow i urzadzen odwadniajacych w zwigzku z prowadzonymi
inwestycjami. Podkres§lono, ze w przesztosci system ten funkcjonowat prawidtowo.

Pierwsza z wypowiadajacych si¢ mieszkanek wskazata, ze cho¢ w ostatnim czasie podjgto
pewne dziatania, to — w jej ocenie — zmierzajag one do wykazania odpowiedzialnos$ci po stronie
mieszkancow, a nie do kompleksowego rozwigzania problemu.

Kolejna mieszkanka zwrocila uwage na sytuacje spoteczng mieszkancow ul. Ogrodowej,
podkreslajac, ze znaczng czgSE stanowig osoby starsze, czesto samotne, w tym wdowy, ktore maja
ograniczone mozliwosci samodzielnego radzenia sobie z problemem. Wskazano, Zze rosngce koszty
zycia, w tym opflaty za ustugi komunalne oraz podatki, dodatkowo obcigzaja mieszkancéw, utrudniajac
im podejmowanie dziatan we wlasnym zakresie. Na zakonczenie podzigkowano za mozliwo$¢ zabrania
glosu.
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Przewodniczacy komisji odniost si¢ do wypowiedzi mieszkanki, wyrazajgc zaskoczenie, ze problem
nie zostat mu wczeséniej zgloszony. Wskazal, ze w przypadku otrzymania takiej informacji podjatby
niezwlocznie dziatania, w tym wizje¢ lokalng. Zaznaczyt rowniez, ze pozostaje dostepny dla
mieszkancoéw 1 przypomnial o mozliwosci bezposredniego kontaktu. Jednoczesnie przyznal, ze nie
monitorowal szczegdtowo omawianej sprawy po zakonczeniu inwestycji, wychodzac z zalozenia, ze
zadanie zostalo wykonane, rozliczone oraz obejmowalo rowniez uporzgdkowanie terenu. Nastgpnie
skierowat do Burmistrza dwa pytania: czy prace zwigzane z realizacja inwestycji zostaty juz w peni
rozliczone i oplacone oraz czy byty one objete kontrola ze strony urzedu; jaki jest aktualny stan sprawy
dotyczacej rowu melioracyjnego, w szczeg6lnosci w kontekscie informacji przekazanej na posiedzeniu
w styczniu o planowanym wystapieniu do wlasciciela terenu w sprawie jego przywrdcenia. Zwrocit si¢
do burmistrza z pytaniem, czy chciatby odnies¢ si¢ do poruszonych kwestii.

Burmistrz Jerzy Wéjtowicz poinformowatl, ze inwestycja zostala zakonczona, skontrolowana oraz
odebrana w roku ubieglym. Odnoszac si¢ do kwestii poziomu wod gruntowych, zaznaczyl, ze nie chce
jednoznacznie przesadza¢ o przyczynach problemu, wskazujac, ze w tym zakresie wypowiadaja sie
specjalisci oraz opracowane zostaly stosowne opinie, ktore zawierajag mozliwe przyczyny zaistniatej
sytuacji.

W celu zobrazowania problemu burmistrz przytoczyl przyktad z innej inwestycji — budynku
gimnazjum przy ul. Wrzosowej. Wskazat, ze przez wiele lat po jego wybudowaniu nie wystepowaty
zadne problemy, jednak po uplywie kilkunastu lat doszto do pojawienia si¢ wody w szybie windy. Jak
wyjasnil, przyczyna byto uszkodzenie izolacji, do ktérego doszto w wyniku oddziatywan zewngtrznych,
m.in. drgan zwigzanych z ruchem drogowym. W efekcie woda zaczgta przedostawac sie¢ do wnetrza
obiektu. Podkreslit, ze rozwigzanie problemu wymagato zaangazowania wyspecjalizowane;j firmy, ktora
przeprowadzita odpowiednie prace naprawcze, w tym wykonanie odwiertow oraz zastosowanie
technologii uszczelniajacych, co ostatecznie doprowadzito do wyeliminowania problemu.

Burmistrz zaznaczyl, ze nie przesadza, iz analogiczna sytuacja wystepuje na ul. Ogrodowe;j, jednak
wskazal, ze tego typu przyczyny sa mozliwe. Dodal rowniez, ze podobne przypadki wystepowaty
w innych obiektach.

Na zakonczenie wskazat, ze wedlug opinii firmy wykonujacej badania geologiczne jedng z mozliwych
przyczyn problemu moze by¢ nieszczelna izolacja budynkéw, co zostalo ujete w sporzadzonej
dokumentacji.

Przewodniczacy komisji odnidst si¢ do wypowiedzi burmistrza, wskazujac, ze — w jego ocenie —
odpowiedzi udzielane przez urzad czgsto koncentruja si¢ na wskazywaniu przeszkdéd w realizacji
dziatan, zamiast na poszukiwaniu rozwigzan zgtaszanych problemow. Zaznaczyl, ze wynika to rowniez
z jego doswiadczen zwigzanych z analiza odpowiedzi na sktadane zapytania.

Burmistrz odpowiedzial, Zze nie podziela tej oceny, jednoczesnie podkreslajac, iz gmina dziata
w granicach obowigzujacych przepisow prawa. Wskazat, ze samorzad nie ma mozliwo$ci prowadzenia
inwestycji na terenach prywatnych ani wykonywania prac ingerujacych w nieruchomosci bez
odpowiednich podstaw prawnych. Dodal, ze dziatania, ktére mogly zosta¢ podjete w przestrzeni
publicznej, zostaly zrealizowane, w tym wykonanie odwiertow na terenie pasa drogowego.

Przewodniczacy komisji zwrdcit uwage, ze problem nie dotyczy pojedynczej nieruchomoscei, lecz —
wedtug relacji mieszkancéw — obejmuje znaczng cze$¢ ulicy, co wskazuje na jego szerszy, systemowy
charakter.

W dalszej czgéci wypowiedzi przewodniczacy komisji zaproponowal, aby sprawa zostata skierowana
do wiasciwych komisji Rady Miejskiej, w szczegodlnosci komisji infrastruktury oraz komisji
budzetowej, w celu jej szczegdlowego przeanalizowania. Zasugerowat rowniez mozliwo$¢ powolania
zespohu radnych, ktory zajatby sie¢ wypracowaniem propozycji rozwigzania problemu.

Podkreslit, Ze zna sytuacje z wlasnych obserwacji oraz kontaktéw z mieszkancami i uwaza, ze problem
wymaga zaangazowania ze strony gminy. Wskazal, ze mieszkancy, jako podatnicy, majg prawo
oczekiwac¢ wsparcia w jego rozwigzaniu. Na zakonczenie zaapelowat do pozostatych radnych o podjgcie
dzialan w tej sprawie, zwracajac uwage, ze wsrod cztonkow komisji znajdujg si¢ osoby posiadajace
odpowiednig wiedz¢ merytoryczng w tym zakresie.
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Radny Dariusz Zagaja odnidst sie do dokumentacji geologicznej sporzadzonej na zlecenie
urzedu, wskazujac, ze wynika z niej, iz teren ul. Ogrodowej charakteryzuje si¢ gruntami
przepuszczalnymi, w szczego6lnosci piaskami i zwirami. Podkreslil, ze w przeciwienstwie do innych
obszaréw gminy, gdzie wystepuja grunty nieprzepuszczalne (np. gliny), w tym przypadku nie ma
naturalnych barier ograniczajgcych infiltracje wod, co sprzyja przemieszczaniu si¢ wod gruntowych.
W ocenie radnego, specyfika geologiczna tego terenu powoduje, ze problem zalewania wynika
z naptywu wod gruntowych, a nie z ich powierzchniowego zatrzymywania. Wskazatl rowniez, ze
historycznie teren mogt by¢ wyposazony w systemy odwadniajace, ktore obecnie moga by¢ niesprawne,
zniszczone lub zasypane.

Radny podat konkretne dane dotyczace poziomu wod gruntowych, wskazujac, ze znajduje si¢ on bardzo
blisko poziomu posadzek piwnic. Na podstawie wtasnych pomiardéw stwierdzit, ze réznica pomiedzy
poziomem gruntu a poziomem wody wynosi kilkanascie centymetrow, co powoduje bezposrednie
oddzialywanie wody na konstrukcje budynkow.

Zaznaczyl, ze problem nie wystepowal wczes$niej w takim nasileniu, co — jego zdaniem — moze
wskazywa¢ na zmiany w warunkach gruntowo-wodnych, potencjalnie zwigzane z prowadzonymi
pracami ziemnymi i drogowymi, ktére mogty doprowadzi¢ do zniszczenia lub zaburzenia istniejacych
systemow odwadniajacych.

Radny podkreslil, ze w tego typu gruntach wykonanie systemu drenazowego jest technicznie mozliwe
i relatywnie proste. Wskazal na mozliwo$¢ odprowadzenia wod do istniejacych terendw przyleglych,
z zastrzezeniem koniecznoS$ci zapewnienia drozno$ci odbiornika, w tym rowow melioracyjnych.
Zwrocit rowniez uwage, ze jeden z istotnych probleméw stanowi brak swobodnego odptywu wody
w istniejgcym rowie, gdzie — wedlug relacji — woda zalega zamiast przeptywac. W jego ocenie
konieczne jest sprawdzenie droznosci tego odcinka oraz ewentualne jego poglebienie.

Radny wyrazit zrozumienie dla sytuacji mieszkancow, podkreslajac, ze problem dotyczy
nieruchomosci stanowigcych dorobek zycia wielu oséb i powoduje realne zagrozenie dla ich stanu
technicznego.

Na zakonczenie zaznaczyl, ze — w jego ocenie — problem jest mozliwy do rozwiazania, rowniez przy
wykorzystaniu danych juz zgromadzonych przez gmine.

Nastepnie przewodniczacy komisji zwrocit si¢ do radnego z pytaniem, czy prowadzone
inwestycje mogly naruszy¢ istniejagce wczesniej systemy odwadniajace.

Radny odpowiedzial, ze brak jest petnej wiedzy na temat historycznego uktadu odwodnienia terenu,
jednak istnieje wysokie prawdopodobienstwo, ze system ten zostat uszkodzony lub zamulony, co
potwierdzalyby zarowno zmiany poziomu wod gruntowych, jak i relacje mieszkancow. Wskazat
rowniez, ze wzrost poziomu wod gruntowych w warunkach wystepujacej suszy hydrologicznej
dodatkowo przemawia za tym, iz przyczyng problemu moga by¢ zaburzenia w istniejgcym systemie
odwadniajacym.

Mieszkanka zwrdcila si¢ z pytaniem jaki jest problem z nawigzaniem wspolpracy z panem
Zagaja.

W odpowiedzi glos zabral radny Szymon Nalezyty, ktory odniost si¢ do problemu w szerszym
kontekscie funkcjonowania administracji publicznej. Wskazal, ze — w jego ocenie — w sektorze
publicznym czesto wystgpuje tendencja do koncentrowania si¢ na przeszkodach formalnych
i proceduralnych, ktore utrudniajg podejmowanie dziatan. Podkreslit, ze w praktyce bywa tak, iz zamiast
poszukiwaé rozwiagzan, analizuje si¢ przede wszystkim powody, dla ktérych dane dziatania nie moga
zosta¢ zrealizowane.

Dla porownania radny wskazat sposob dziatania sektora prywatnego, gdzie — jego zdaniem — wickszy
nacisk ktadzie si¢ na osigganie celu i realizacj¢ konkretnych zadan. Podkreslit, ze w takich przypadkach
podejmuje si¢ dziatania etapowo, dazac do rozwigzania problemu pomimo istniejacych trudnosci.

W dalszej czgéci wypowiedzi radny zaznaczyl, ze w omawianej sprawie kluczowe jest uznanie
problemu za majacy charakter systemowy, obejmujacy wigkszy obszar i wigkszg liczbe mieszkancow.
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Wskazal, ze cho¢ gmina nie ma mozliwosci ingerowania bezposrednio w prywatne nieruchomosci, to
w przypadku problemow o szerszym zakresie powinna podja¢ dziatania zmierzajace do ich rozwigzania.
Zasugerowal, ze jezeli przyczyna problemu mogly by¢ wczedniejsze inwestycje realizowane przez
gming, tym bardziej zasadnym jest podjecie dziatan naprawczych. Podkreslil, Ze obecna sytuacja,
w ktérej mieszkancy wielokrotnie zglaszaja problem bez uzyskania rozwigzania, jest niewlasciwa.
Radny wskazat rowniez, ze rozwigzanie problemu moze wymagac¢ zabezpieczenia odpowiednich
srodkow finansowych, zard6wno poprzez ujecie zadania w projekcie budzetu na kolejny rok, jak
1 poprzez podjecie dziatan w ramach biezacych kompetencji komisji budzetowe;.

Zadeklarowat, ze przez ich klub zostanie przygotowany stosowny wniosek w tej sprawie, ktory zostanie
przedstawiony na najblizszej sesji Rady Miejskie;j.

Na zakonczenie radny zadeklarowal, ze podejmie dziatania formalne zmierzajace do zajecia sig
problemem i jego rozwiazania poprzez odpowiednie wnioski kierowane do organéw gminy.

Przewodniczacy komisji, odnoszac si¢ do wczesniejszej dyskusji, zwrocit si¢ do zastepcy
burmistrza z pytaniem dotyczacym dzialan podejmowanych w sprawie rowu melioracyjnego.
Przypomnial, ze podczas posiedzenia komisji budzetowej w styczniu wskazywano na konieczno$¢
podjecia dzialan wobec wlasciciela terenu w celu przywrocenia drozno$ci rowu oraz oczekiwano
przygotowania propozycji rozwigzania problemu.

Podkreslit, ze oczekuje od strony wykonawczej nie tylko wskazywania przeszkod, lecz przede
wszystkim przedstawienia konkretnych rozwigzan, w tym — w razie potrzeby — propozycji
inwestycyjnych wraz z ich ujgciem w planowaniu budzetowym.

O godz. 14:41 posiedzenie komisji opuscit radny Szymon Nalezyty; w posiedzeniu uczestniczy 4 cztonkow komisji.

Zastepca Burmistrza Daniel Radziszewski odpowiedzial, Ze nie neguje istnienia problemu, wskazujac
jednoczesnie, iz w jego ocenie podjeto juz pewne dzialania, m.in. wykonano odwierty w celu
rozpoznania sytuacji gruntowo-wodnej. Odnoszac si¢ do przedstawionej dokumentacji geologiczne;j,
zaznaczyl, ze zawiera ona wnioski, zgodnie z ktorymi realizowane inwestycje nie mialy wplywu na
poziom wod gruntowych. Podkreslit rowniez, ze brak jest pelnej wiedzy na temat ewentualnych
historycznych systemow odwadniajacych.

W kwestii rowu melioracyjnego poinformowat, ze szczegétowej odpowiedzi udzieli na piSmie, z uwagi
na brak przygotowanych w danym momencie informacji dotyczacych podjetych czynno$ci oraz
korespondencji z wlascicielem terenu. Zaznaczyt jednoczes$nie, ze ewentualne zasypanie rowu nie byto
dzialaniem realizowanym przez gmine ani wykonawce inwestycji drogowe;.

Przewodniczacy komisji doprecyzowal, ze z wczesniejszych ustalen wynikato, iz urzad miat podjaé
dzialania w kierunku przywrdcenia rowu, co — jego zdaniem — zostalo juz wczesniej potwierdzone
podczas posiedzenia komisji.

Nastepnie glos zabrat radny Artur Brodzinski, ktory zaproponowat przeprowadzenie wizji
lokalnej z udziatem radnych, przedstawicieli urzedu oraz witadz wykonawczych gminy. Wskazal, ze
celem takiego spotkania byloby bezposrednie zapoznanie si¢ z sytuacja w terenie, wystuchanie
mieszkancoéw oraz zebranie szczegoélowych informacji dotyczacych uwarunkowan lokalnych.
Podkreslit, ze pozwolitoby to na lepsze zrozumienie problemu, w tym ustalenie, czy przyczyna jest brak
odptywu wod, np. wskutek niedroznosci rowow lub ich zasypania. Zwrocit uwage, ze w jego ocenie
kluczowym problemem moze by¢ zatrzymanie wody na danym obszarze, podczas gdy w przesztosci
funkcjonowat skuteczny system jej odprowadzania.

Przewodniczacy komisji ponownie podkreslit potrzebe koncentracji na poszukiwaniu rozwigzan
problemu, zamiast wskazywania przyczyn jego nierozwigzywania.

Radny Dariusz Zagaja odniost si¢ do wypowiedzi zastgpcy burmistrza dotyczacej opinii geologiczne;j.

Zakwestionowal jej wiarygodno$¢ w czesci zawierajacej wnioski dotyczace braku wplywu inwestycji
na poziom wod gruntowych. Wskazal, ze — w jego ocenie — sformutowanie takiego wniosku
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wymagatoby posiadania danych poréwnawczych sprzed realizacji inwestycji, ktorych, jak zaznaczyt,
brak.

Podkreslit, ze za najbardziej wiarygodne uznaje wyniki przeprowadzonych badan i pomiardw,
w szczeg6lnosci dane przedstawione w formie wykresow obrazujacych poziom wod gruntowych.
Jednoczes$nie zaznaczyl, ze cze$¢ opisowa opinii, zawierajgca interpretacje i wnioski, budzi jego
watpliwosci.

Na zakonczenie stwierdzil, Ze jego zdaniem ocena zawarta w opinii geologicznej w zakresie wptywu
inwestycji na stosunki wodne moze by¢ niewystarczajaco uzasadniona.

Radny Artur Brodzinski odnidst si¢ do wczesniejszej wypowiedzi burmistrza, podkreslajac,
ze intencjg radnych nie jest wskazywanie winnych zaistnialej sytuacji, lecz przede wszystkim
znalezienie skutecznego rozwigzania problemu. Zaznaczyt, ze kluczowe jest podjecie dziatan
naprawczych, niezaleznie od przyczyn jego powstania.

Radny Slawomir Hejza wskazal, ze problem podnoszenia si¢ wod gruntowych nie jest
odosobniony 1 wystgpuje rowniez w innych lokalizacjach. Przytoczyt przyktad budynku
wielorodzinnego, w ktorym — pomimo braku oczywistych przyczyn — dochodzi do gromadzenia si¢ wod
gruntowych w pomieszczeniach technicznych. Podkreslil, ze woda ta nie pochodzi z opadéw ani
z instalacji, a jej pojawianie si¢ ma charakter cykliczny, co wymusza koniecznos$¢ jej regularnego
odpompowywania.

Radny Dariusz Zagaja nawiazal do kwestii odprowadzania wod opadowych. Wskazat, ze czes$¢
mieszkancéw podejmuje dorazne dziatania, jednak docelowym rozwigzaniem powinno by¢
umozliwienie podlaczenia si¢ do sieci kanalizacji deszczowej. Zasugerowal, aby gmina rozwazyla
stworzenie takich mozliwosci, przy jednoczesnym wprowadzeniu odpowiednich optat.

Radny podkreslit, ze problem nie dotyczy wylacznie ul. Ogrodowej, lecz wystgpuje rowniez w innych
cze$ciach gminy, m.in. na ul. Podlaskiej, gdzie mieszkancy réwniez borykaja si¢ z trudno$ciami
w odprowadzaniu wod opadowych.

Wskazal, ze rozwigzanie tego typu problemow wymaga naktadow finansowych, jednak — w jego ocenie
— sg to inwestycje konieczne i mozliwe do realizacji, rowniez przy wykorzystaniu potencjatu lokalnych
jednostek organizacyjnych.

Przewodniczacy komisji zaapelowat, aby w procesie planowania budzetu gminy na kolejne
lata uwzgledni¢ kompleksowe dziatania w zakresie gospodarki wodnej, w tym rozwigzanie problemow
zwigzanych zaré6wno z nadmiarem wod, jak i ich niedoborem, podkreslajac rosnace znaczenie tych
zagadnien.

O godz. 14:46 posiedzenie komisji opuscit radny Stawomir Hejza; w posiedzeniu uczestniczy 3 cztonkow komisji.

Mieszkanka podzigkowata radnemu Arturowi Brodzinskiemu za propozycje przeprowadzenia
wizji lokalnej, jednoczesnie zaznaczajac, ze takie wizje byly juz wczesniej wielokrotnie
przeprowadzane, jednak — jak podkreslita — bez udziatu wszystkich zainteresowanych stron. Wskazata
rowniez, ze w jej odczuciu problem byt juz wczesniej zglaszany i omawiany, a przedstawiciele gminy
mieli mozliwo$¢ zapoznania si¢ z sytuacja w terenie.

Odniosta si¢ takze do wypowiedzi dotyczacej braku mozliwosdci ingerencji gminy na terenach
prywatnych, wyrazajac watpliwos¢ co do konsekwencji takiego stanowiska. Zaznaczyla, ze — w jej
ocenie — skutki podejmowanych decyzji inwestycyjnych oddziatuja bezposrednio na prywatne
nieruchomosci mieszkancow.

Dodatkowo podkreslita, ze problem zalewania dotyczy wielu posesji, a wlasciciele podejmuja
indywidualne dziatania, takie jak wykonywanie drenazy, czgsto juz na etapie zakupu lub modernizacji
nieruchomosci, aby ograniczy¢ skutki wystepujacego zjawiska.

Przewodniczacy komisji podsumowal dyskusje, ponownie formutujgc wniosek o skierowanie

sprawy do komisji budzetowej oraz komisji infrastruktury, celem jej szczegdtowego rozpatrzenia
1 wypracowania konkretnych rozwigzan. Podkreslit, ze rolg Komisji Rewizyjnej jest zidentyfikowanie
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problemu, natomiast opracowanie 1 wdrozenie rozwigzan nalezy do wlasciwych komisji
merytorycznych oraz organu wykonawczego gminy.

Zaznaczyl, ze oczekiwane jest przygotowanie przez wladze gminy realnej koncepcji rozwigzania
problemu, a nie jedynie wskazywanie przeszkod w jego realizacji. Wyrazit jednoczesnie nadziejg, ze
mieszkancy nie czujg si¢ pozostawieni bez wsparcia ze strony rady.

Stabo styszalne glosy z sali.

W odpowiedzi mieszkanka zapytata o konkretne dziatania i terminy, wyrazajac obawe, czy sprawa nie
zostanie ponownie odtozona bez efektow.

Przewodniczacy komisji przypomniat, ze komisja budzetowa zajmowala si¢ juz tym tematem na
poczatku roku i zobowigzala burmistrza do przygotowania propozycji rozwigzania, jednak do chwili
obecnej takie opracowanie nie zostato przedstawione.

Poinformowal, ze Komisja Rewizyjna skieruje prosbe do wtasciwych komisji o pilne zajecie si¢ sprawa.
Dodatkowo wskazal, ze jeden z radnych zadeklarowat ztozenie wniosku o przeprowadzenie wizji
lokalnej z udziatem radnych, przedstawicieli urz¢du oraz mieszkancow.

Radny Artur Brodzinski potwierdzit zamiar organizacji takiego spotkania, deklarujac ustalenie terminu
w porozumieniu z cztonkami komisji oraz pracownikami urzedu. Zaproponowal réwniez wczesniejszy
kontakt z mieszkancami w celu ustalenia szczeg6téw wizji lokalne;j.

Jedna z mieszkanek dodala, ze wcze$niej proponowano juz spotkanie z udzialem burmistrza
i mieszkancow, jednak nie doszto ono do skutku. Wyrazita nadziej¢, ze inicjatywa ze strony rady
przyniesie bardziej konkretne rezultaty.

Na zakonczenie przewodniczacy komisji zamknat dyskusje w tym punkcie, dzigkujac mieszkancom
za udzial i przedstawienie problemu.

Ok. godz. 14:50 przewodniczacy komisji oglosit przerwe w obradach. O godz. 14:55 wznowiono obrady komisji.

Ad. 6. Przygotowanie do oceny wykonania budzetu za rok 2025 — przedstawienie sprawozdania
przez Skarbnika Gminy

Skarbnik Bronistawa Nielipiuk poinformowata, ze sprawozdanie jest bardzo obszerne,
w zwigzku z czym przedstawi jedynie najwazniejsze dane finansowe.
Na wstegpie wskazala, ze roczne sprawozdanie z wykonania budzetu Gminy Miastko oraz plandéw
finansowych samorzadowych instytucji kultury za 2025 rok zostato przekazane radnym zarzadzeniem
Burmistrza nr 379/1X/2026 z dnia 27 marca 2026 r. Dokument zostat rowniez przedtozony Regionalnej
Izbie Obrachunkowej w Gdansku, ktora wydata pozytywna opini¢ o jego wykonaniu. Sprawozdanie
zawiera wszystkie elementy wymagane przepisami prawa.
Przechodzac do danych finansowych, skarbnik podkreslita, Ze odnosi si¢ do wartosci po zmianach,
czyli ostatecznego planu budzetu.
Dochody ogétem zaplanowano w wysokosci 148 600 427,36 zt, natomiast wykonanie wyniosto 144 599
902,81 zt, co stanowi 97,3% planu. Dochody biezace wykonano na poziomie 100,6% (126 449 318,00
zt), natomiast dochody majatkowe wyniosty 18 150 584,81 zl, co stanowi 79,2% planu.
Wydatki ogotem zaplanowano na poziomie 165 872 151,84 zl, a wykonanie wyniosto 153 060 018,18
zt, co stanowi 92,3% planu. Wydatki biezace zrealizowano w wysokosci 121 861 168,56 zt (95,2%
planu), natomiast wydatki majatkowe wyniosty 31 199 193,58 zt (82,5% planu).
Budzet zamknat si¢ deficytem w wysokosci 8 460 459,33 zt, ktory byt znaczaco nizszy od planowanego
(ponad 17 mln zt). Skarbnik podkreslita, Ze istotnym wskaznikiem jest nadwyzka operacyjna, ktora
pierwotnie byta planowana jako ujemna, natomiast ostatecznie wyniosta 4 588 149,44 z1, co swiadczy
o zdolno$ci inwestycyjnej gminy oraz mozliwos$ci obstugi zadluzenia.
W zakresie przychodow wskazano, ze planowano emisj¢ obligacji na poziomie 5 min z, natomiast
ostatecznie wyemitowano 4 min zt. Pozostata kwota zostata przeniesiona na kolejny rok decyzjg rady.
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Planowana pozyczka w wysokosci 9,82 mln zt zostata ostatecznie zaciggni¢ta w kwocie 5,6 min zt. Do
budzetu wprowadzono rowniez wolne srodki w wysokosci 4,951 mln zt (przy rzeczywistym wykonaniu
za rok poprzedni na poziomie 5,441 min zt). W 2025 roku dokonano wykupu obligacji na kwotg 2,5
min zt.
Zadluzenie gminy na koniec roku wyniosto 45 100 000 zt i wzrosto w stosunku do roku poprzedniego
o 7,1 min zi. Skarbnik podkreslita, ze dzigki racjonalnemu prowadzeniu budzetu mozliwe byto
ograniczenie skali zadtuzenia i deficytu wzgledem pierwotnych zatozen.
W zakresie inwestycji wskazala, ze w ramach wydatkéw majatkowych (ponad 31 min z}) realizowano
66 zadan inwestycyjnych. Do najwiekszych nalezaly m.in.:

- modernizacja zrodet ciepta w ZEC— 4,334 min zi;

- kanalizacja sanitarna z Czarnicy wraz z przesytlem do Watdowa — 2,175 mln zk;

- wsparcie szpitala — ponad 6 min zl;

- zakup sprzetu w ramach obrony cywilnej — 1,334 mln zk;

- budowa ztobka — 1,115 mln zi;

- kanalizacja deszczowa przy ul. Diugiej — ok. 1,2 mln zk;

- budowa remizy w Piaszczynie — 1,961 mln zt (zadanie dwuletnie).
Skarbnik wyjasnita rowniez, ze nizsze wykonanie dochodow majatkowych wynika m.in. z przesunigcia
czesci dofinansowan na rok biezacy.
W dalszej czesci poinformowata, ze sprawozdanie zawiera réwniez informacje o stanie mienia
komunalnego oraz rozliczenia instytucji kultury.
Na zakonczenie zaprosita radnych do zadawania pytan, wskazujac, ze szczegdtowa analiza bedzie
mozliwa na kolejnym posiedzeniu.

W odpowiedzi na pytanic przewodniczacego komisji dotyczace wskaznika zadhluzenia

w relacji do dochodow wtasnych wyjasnita, ze obecnie dochody wtasne wynosza ok. 88 min zt, co daje
relacj¢ zadluzenia na poziomie ok. 50%. Zaznaczyla jednak, ze zmiany w klasyfikacji dochodow
(wlaczenie czesci subwencji do PIT) wplynely na poprawe tego wskaznika w ujeciu formalnym, choé
niekoniecznie odzwierciedlajg rzeczywista zmiang sytuacji finansowe;.

Przewodniczacy komisji odniost si¢ do biezacego budzetu, nawiazujac do uchwaty podjetej na
ostatniej sesji w sprawie przejecia przez gming zobowigzan spotek miejskich wobec szpitala. Zapytat,
czy operacja ta zostala juz ujeta w budzecie na biezacy rok.

Skarbnik wyjasnita, Ze na obecnym etapie nie znajduje to jeszcze odzwierciedlenia w budzecie,
poniewaz operacja bedzie miata charakter ewidencji ksiegowej. Wskazata, ze ujgcie nastgpi po
sfinalizowaniu wszystkich formalnosci, w szczegélnosci podpisaniu aktéw notarialnych, umow
aportowych, umow sprzedazy oraz protokotéw przekazania majatku. Dopiero wowczas zostana
dokonane odpowiednie zapisy w ksiegach rachunkowych oraz — w razie potrzeby — korekty deklaracji.
Dodata rowniez, ze istnieje mozliwo$¢ czesciowego odzyskania podatku VAT od niektdrych inwestycji,
w szczegolnosci tych zwigzanych z przekazaniem majatku do ZEC. W przypadku ZWiK wskazata, ze
odzyskanie VAT nie bedzie mozliwe ze wzgledu na uplyw okresu od pierwszego zasiedlenia.

Przewodniczacy zwrdcit uwage, ze — zgodnie z wczesniejszymi uwagami — w przypadku kompensaty
udzialow z zadluzeniem konieczne moze by¢ podjecie dodatkowej uchwaty przez rade. Wskazal, ze
stanowisko to zostalo potwierdzone przez radcg prawnego po sesji. Skarbnik potwierdzita, ze
w zwigzku z nabyciem udzialow w zamian za przekazywany majatek, ewentualne dalsze dysponowanie
tymi udziatami rowniez wymaga zgody rady.

Nastepnic ||| GGG ;! pytanic dotyczace poziomu zadtuzenia gminy.

Skarbnik poinformowata, Ze na koniec roku wynosito ono 45 100 000 zt i na chwil¢ obecna nie ulegto
zmianie.

Na kolejne pytanie o dynamike wzrostu zadtuzenia skarbnik wyjasnita, ze w 2025 roku wzrosto ono

o ok. 7 mln zt, natomiast w roku poprzednim zaciggnieto zobowigzania w wysokosci ok. 10 mln zi, przy
jednoczesnej sptacie czgsci zadtuzenia, co dato wzrost rzedu ok. 7-7,5 min zt.
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Stabo styszalne glosy z sali.
Nikt wiecej nie zabral glosu.

Przewodniczacy komisji zaproponowal termin kolejnego posiedzenia komisji, zwracajac si¢
z pytaniem, czy dzien 14 maja begdzie wystarczajacy do przygotowania opinii w sprawie wykonania
budzetu. Po uzyskaniu potwierdzenia zaproponowat, aby posiedzenie odbyto si¢ w tym terminie o godz.
13:00.
Jednoczes$nie zobowigzat zespot kontrolny do przygotowania do tego czasu protokotu kontroli MGOK,
wraz z ewentualnymi uwagami strony kontrolowanej. Wskazat réwniez na konieczno$¢ przekazania
opinii dotyczacej wykonania budzetu do Regionalnej Izby Obrachunkowej, co wymaga wczesniejszego
jej przeglosowania przez komisje.
Przewodniczacy poprosit takze o przygotowanie uchwaty na kolejne posiedzenie.

W odpowiedzi na niestyszalne glosy z sali przewodniczacy komisji przypomniat, ze Komisja
Rewizyjna nie zajmuje stanowisk w sensie decyzyjnym, lecz przygotowuje opinie i wnioski.

O godz. 15:10 przewodniczacy komisji Stawomir Czomko po wyczerpaniu porzadku obrad zamknat
posiedzenie komisji.

Obrady komisji sa utrwalane za pomoca urzadzen rejestrujacych dzwick. Nagranie obrad komisji
udostepnione jest w Biuletynie Informacji Publiczne;.

Na tym protokot zakonczono i podpisano.
Protokotowata:

/-/ Paulina Omelanska

POUCZENIE

Zgodnie z § 49 ust. 4 Statutu Gminy Miastko, kierownik jednostki kontrolowanej ma prawo zgtoszenia
na pis$mie umotywowanych zastrzezen co do ustalen i uwag zawartych w protokole, w terminie 7 dni od
dnia podpisania protokotu kontroli lub odmowy podpisania protokotu kontroli.

Podpis kierownika podmiotu kontrolowanego

/-/ Piotr Sztapinski

Dyrektor OSiR w Miastku

Podpisy cztonkéw Komisji Rewizyjnej

1) /-/ Stawomir Czomko
2) /-/ Dariusz Zagaja
3) /-/ Artur Brodzinski
4) /-/ Stawomir Hejza
5) /-/ Szymon Nalezyty

Do wiadomosci:
Przewodniczacy Rady Miejskiej w Miastku /-/ Tomasz Borowski
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