Protokét Nr 2/2026
z posiedzenia Komisji Statutowej
odbytego w dniu 21 maja 2026 r.

Lista obecnos$ci w zataczniku do protokotu.
Nieobecni na posiedzeniu radni (cztonek komisji): Stawomir Czomko, Wojciech Kwasniewski.

Przewodniczaca Komisji — p. Mirostawa Szopa o godz. 15:00 otworzyla posiedzenie komisji
oraz powitata wszystkich obecnych na sali. Nastgpnie p. Przewodniczaca poinformowata, ze
zgodnie z § 31" Statutu Gminy Miastko, obrady komisji Rady Miejskiej w Miastku sg utrwalane
za pomocg urzadzen rejestrujacych dzwigk oraz odczytata klauzulg informacyjng RODO.

Porzadek posiedzenia:
1. Omowienie 1 zaopiniowanie projektu zmiany Statutu Gminy Miastko.

Ad/1. Omoéwienie 1 zaopiniowanie projektu zmiany Statutu Gminy Miastko.

Przewodniczaca komisji p. Mirostawa Szopa poinformowata, ze cztonkowie komisji otrzymali
statut Gminy Miastko juz ze zmianami, ktére zostaty wypracowane w trakcie trwania komisji.
Pani Przewodniczaca zwrocit si¢ z zapytaniem, czy sg uwagi do statutu?

Pani Przewodniczaca zwrocil uwage, ze uchylone paragrafy, ktore znajduja si¢ w tekscie, to sg
odwotania do: ustaw o samorzadzie gminnym, ustawy o dostgpie do informacji publicznej
1 ustawy o finansach publicznych. Nastepnie p. Przewodniczaca odniosta si¢ do §22 ust. 2,
gdzie stwierdzita, Zze moze trzeba napisa¢, ze konwent zwoluje si¢ na wniosek
Przewodniczacego, a nie jak teraz zostata wprowadzona zmiana, ze konwent wykonuje zadania
na wniosek Przewodniczacego.

Mecenas p. Mateusz Kabatek stwierdzit, ze w takim brzmieniu jest poprawnie.

Przewodniczaca komisji p. Mirostawa Szopa odniosta si¢ do §21 wust. 2, gdzie
p. Przewodniczacy Rady proponuje zdjaé: reprezentuje Rad¢ na zewnatrz, poniewaz i tak ja
reprezentuj¢. Zapisu tego nie ma w ustawie o samorzadzie gminnym.

Mecenas p. Mateusz Kabatek odpowiedziat, ze w projekcie, ktory zostat do radnych przestany
Juz nie ma tego zapisu.

Przewodniczaca komisji p. Mirostawa Szopa wskazata, ze liczba minimum 5 radnych, jako
cztonkow komis;ji skarg, wnioskow 1 petycji zostaje.

Mecenas p. Mateusz Kabatek zwrocit uwage, ze w ustawie o samorzadzie gminnym nie ma
zapisu wprost wskazujacego ilu cztonkéw ma znajdowaé si¢ w komisji skarg, wnioskow
1 petycji. Ustawa wskazuje, ze maja by¢ to radni ze wszystkich klubéw. W odniesieniu
do Gminy Miastko najbardziej praktyczne bedzie wskazanie 5 radnych i1 tych 5 radnych
zostanie zmieszczonych w dyspozycji ustawowe;.

Radny p. Jan Basara wskazal, ze to jest logiczny zapis, poniewaz sg 2-3 kluby radnych oraz jest
miejsce dla radnych niezrzeszonych.

Przewodniczaca komisji p. Mirostawa Szopa wskazata, ze w komisji rewizyjnej tez jest zapis,
ze z kazdego klubu powinien by¢ przynajmniej jeden przedstawiciel.
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Mecenas p. Mateusz Kabatek wskazat, ze zapis jest taki, ze w sktad komisji skarg, wnioskow
1 petycji wchodza radni, w tym przedstawiciele wszystkich klubow, z wyjatkiem radnych
petniacych funkcje przewodniczacego rady i wiceprzewodniczacego rady.

Przewodniczaca komisji p. Mirostawa Szopa wskazala, ze komisja rewizyjna na podobnych
zasadach opiera sig.

Mecenas p. Mateusz Kabatek odpowiedziat, ze tak.

Przewodniczaca komisji p. Mirostawa Szopa zwrdcita si¢ z zapytaniem, czy jesli w komisji
skarg, wnioskoéw 1 petycji jest 5 radnych, to czy w komisji rewizyjnej tez nie powinno by¢ 5
radnych?

Mecenas p. Mateusz Kabatek poinformowat, ze w sklad komisji rewizyjnej wchodza
przedstawiciele wszystkich klubow, z wyjatkiem radnych petigcych funkcje
przewodniczacego 1 wiceprzewodniczacego rady. Pan Mecenas wskazal, Ze mozna zmienic,
ale w dotychczasowym brzmieniu nie byto problemu, co do komisji rewizyjne;.

Przewodniczaca komisji p. Mirostawa Szopa stwierdzita, ze rozumie, ze minimum 3 radnych
w sktadzie komisji rewizyjnej wystarczy.

Mecenas p. Mateusz Kabatek wskazat, Ze nie robig nowego statut od podstaw, lecz modyfikuja
to co jest niezb¢dne do zmiany, poniewaz jest niezgodne z przepisami.

Przewodniczaca komisji p. Mirostawa Szopa zwrdcit si¢ z zapytaniem do radnych, czy sa jakies$
uwagi, co do tego statutu?

Radny p. Dariusz Zagaja odniést si¢ do zapisu §55, gdzie Rada obraduje w okresie
obowigzywania zagrozenia, ktory zostat wykreslony.

Mecenas p. Mateusz Kabatek wskazal, Ze ten zapis zostat wprowadzony do statutu w okresie
kiedy panowat covid.

Przewodniczaca komisji p. Mirostawa Szopa wskazata, ze takie co$ okresla ustawa covidowa.

Mecenas p. Mateusz Kabatek odnidst si¢ do §81 ust. 1, gdzie ten paragraf zostal zmieniony
na zapis o brzmieniu: ,,Projekty uchwat przedktada si¢ Przewodniczacemu co najmniej 7 dni
roboczych przed terminem sesji.” Pan Mecenas po rozmowach z p. Przewodniczacym Rady
zastanawia si¢, czy nie zostawi¢ 14 dni. Nalezy podda¢ to pod dyskusje komisji.

Przewodniczaca komisji p. Mirostawa Szopa wskazata, ze musi to by¢ spojne, poniewaz
w ktoryms paragrafie jest, ze radni otrzymuja dokumenty, czy uchwaty na posiedzenie komisji
przynajmniej 2 dni przed komisjg. Pani Przewodniczaca wskazata, ze majg tak w zwyczaju,
ze komisja pierwsza, tak jak dzisiaj byta komisja o$wiatowa, gdzie miata posiedzenie § dni
przed sesja.

Radny p. Jan Basara wskazat, Ze w tym zapisie jest 7 dni roboczych.

Radny p. Dariusz Zagaja stwierdzit, ze nalezy wréci¢ do tego co byto, czyli wedtug niego
powinno zosta¢ 14 dni.

Przewodniczaca komisji p. Mirostawa Szopa wskazata, ze projekty powinny by¢ dostarczone
w pigtek — 14 dni przed sesj3.



Radny p. Jan Basara zwrdcit si¢ z zapytaniem, czy jesli zapiszg np. 10 dni, to czy bedzie moze
co$ wptynaé miedzyczasie?

Mecenas p. Mateusz Kabatek wskazal, ze przepisy § 81 ust. 2 pozwalaja na to, aby
w uzasadnionych przypadkach przewodniczacy mégt wprowadzi¢ do porzadku obrad projekt
uchwaty przedtozone z uchybieniem terminu, o ktérym mowa w ust. 1.

Przewodniczaca komisji p. Mirostaw Szopa poddata pod glosowanie — Kto jest za zapisem
o brzmieniu: ,,§81 ust. 1 Projekt uchwaty przedktada si¢ Przewodniczacemu co najmniej na 14
dni przed terminem sesji”?

Komisja w wyniku jawnego glosowania pozytywnie przyjeta w/w wniosek — 6 ,,za”.

Przewodniczaca komisji p. Mirostawa Szopa zwrécit si¢ z zapytaniem, czy sg jeszcze jakie$
uwagi?

Mecenas p. Mateusz Kabatek stwierdzil, ze wigkszych poprawek do statutu od ostatniego
spotkania nie byly wprowadzane. Byly wprowadzane zmiany jedynie o charakterze korekt.
Zostaly wprowadzone kosmetyczne poprawki.

Radny p. Dariusz Zagaja odniost si¢ do §95 ust. 3, gdzie jest wprowadzony zapis, ze protokot
udostepnia si¢ radnym w terminie 21 dni od dania sesji. Natomiast, w §95 ust. 4 jest zapis,
ze radny moze zglosi¢ na piSmie zastrzezenia lub poprawki do protokotu w terminie 7 dni od
dnia jego udostgpnienia. Radny stwierdzil, ze 7 dni jest to mato czasu.

Przewodniczaca komisji p. Mirostawa Szopa stwierdzita, ze jest to caly tydzien. To jest raczej
wystarczajacy czas. 21 dni jest na napisanie protokotu, a 7 dni jest na wprowadzanie uwag.

Radny p. Dariusz Zagaja stwierdzit, ze jego watpliwosci zostaly wyjasnione.

Przewodniczaca komisji p. Mirostawa Szopa poinformowal, Ze protokot udostepnia si¢ radnym
w terminie 21 dni od dnia sesji. Natomiast pozostate osoby moga mie¢ wglad do protokotu
wowcezas kiedy zostaje zatwierdzony na kolejnej sesji Rady. Zatwierdzony protokot jest
publikowany w Biuletynie Informacji Publiczne;.

Radny p. Dariusz Zagaja wyjasnit mieszkancowi, ze protokot zatwierdzony na sesji bedzie
udostgpniony dla mieszkancow.

Mieszkaniec p. Ryszard Siekierkowski stwierdzil, ze projekt protokotu tez powinien by¢
udostgpniony dla mieszkancow.

Przewodniczaca komisji p. Mirostawa Szopa wyjasnita, ze teraz po zatwierdzeniu protokotu
bedzie udostepniany mieszkancom.

Mieszkaniec p. Ryszard Siekierkowski stwierdzit, Ze nie jest to transparentne.

Z-ca Burmistrza p. Daniel Radziszewski wyjasnil, ze projekt protokotu, to nie jest projekt
uchwaty. Do wgladu bedzie protokot. Pan Burmistrz wskazat, ze uwagi do projektu protokotu
wnoszg radni, a nie mieszkancy.

Przewodniczaca komisji p. Mirostawa Szopa jeszcze raz wyjasnita, ze projekt protokotu bedzie
mial do wgladu radny. Natomiast protokot dla mieszkancoéw i innych oséb bedzie do wgladu
wowczas kiedy przegtosuje go Rada. Ten protokdt bedzie udostgpniony w Biuletynie
Informacji Publiczne;.



Mieszkaniec p. Ryszard Siekierkowski stwierdzit, ze jesli bedzie zgodnos$¢, to nie ma problemu.
Przewodniczaca komisji p. Mirostawa Szopa wyjasnita, co bedzie zawierat protokot.
Wiecej uwag i zapytan do projektu zmian statutu Gminy Miastko nie zgtoszono.

Przewodniczaca komisji p. Mirostawa Szopa poddata pod gtosowanie — Kto z Panstwa radnych
jest za pozytywny zaopiniowaniem projektu zmiany statutu Gminy Miastko?

Komisja w wyniku jawnego glosowania przyjeta projekt zmian w statucie Gminy Miastko — 6
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2 Za”.
Po wyczerpaniu porzadku posiedzenia, o godz. 15:25 p. Przewodniczaca zakonczyt posiedzenie
komisji.

Obrady komisji sg utrwalane za pomoca urzadzen rejestrujacych dzwigk. Nagranie obrad

komisji udostepniane jest w Biuletynie Informacji Publiczne;j.

Na tym protokot zakonczono i podpisano.
Protokotowata:
/-/ Wioleta Mydto

Przewodniczaca
Komisji Statutowej

/-/ Mirostawa Szopa



